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ENQUETE PUBLIQUE SUR LE PLAN DE PREVENTION DES RISQUES TECHNOLOGIQUES DES ETABLISSEMENTS

1.1.

1.2.

SPMR, TOTAL RAFFINAGE FRANCE, ESSO & SDSP

1.
GENERALITES CONCERNANT LENQUETE

PREAMBULE

A la suite de I'explosion qui s’est produite sur le site chimique d’AZF le 21 septembre 2001 et qui a
entrainé 31 déces et des milliers de blessés, de nombreuses dispositions ont été prises pour
réduire le risque industriel en France.

Parmi celles-ci la loi 2003-699 du 30 juillet 2003 relative a la prévention des risques
technologiques et naturels et a la réparation des dommages prévoit, entre autres, des dispositions
qui s'appliquent aux établissements a risques existants. Ces dispositions ont pour objet de
résorber les situations ou la proximité des zones urbanisées est susceptible d'aggraver les
conséquences d’'un accident majeur survenant dans ces établissements.

Le chapitre Il de cette loi crée un nouvel outil de maitrise de I'urbanisation : le Plan de Prévention
des Risques technologiques (PPRT) qui a pour objet de mieux protéger les populations se
trouvant a proximité des sites industriels classés SEVESO AS.

Ces plans contiennent des mesures qui poursuivent deux objectifs :
® Réduire les risques sur le site industriel

® Diminuer I'exposition des riverains en agissant sur I'urbanisation actuelle et future

OBJET DE L’ENQUETE

Conformément a la réglementation I'Etat a prescrit, par l'arrété préfectoral du 15 janvier 2018,
I’élaboration d’'un plan de prévention des risques technologiques pour le site TOTAL RAFFINAGE
France a Villette de Vienne et TOTAL RAFFINAGE France a Serpaize, ESSO, SPMR & SDSP
installés sur le territoire des Communes de Luzinay, Serpaize et Villette de Vienne.

L'élaboration de ce plan a été menée conjointement par :

® la Direction Régionale de I'Environnement, de 'Aménagement et du Logement (DREAL)
AUVERGNE RHONE ALPES, qui a instruit la caractérisation des aléas technologiques sur la
base de I'étude des dangers réalisée par les sociétés concernées.

® | a Direction Départementale des Territoires (DDT) de I'lsére qui a assuré I'analyse des enjeux,
la superposition aléas/enjeux, la rédaction du reglement et la réalisation du plan de zonage
réglementaire.

THIERRY MONIER CoMMISSAIRE ENQUETEUR— OCTOBRE 2018 PAGE 1



ENQUETE PUBLIQUE SUR LE PLAN DE PREVENTION DES RISQUES TECHNOLOGIQUES DES ETABLISSEMENTS

1.3.

1.4.

1.4.1.

1.4.1.1.

SPMR, TOTAL RAFFINAGE FRANCE, ESSO & SDSP

Ces deux services ont assuré conjointement le réle de « porteur de projet », la fonction « d’autorité
organisatrice de I'enquéte » étant assumée par Monsieur le Préfet de I'lsére.

L'ensemble de ces travaux a permis d’élaborer un projet de PPRT en lien avec les différents
acteurs concernés (procédure de concertation) puis soumis aux avis des Personnes et
Organismes Associés (POA) qui seront analysés au paragraphe 3.1

L'objet de cette enquéte est de recueillir I'avis du public sur le projet de Plan de Prévention des
Risques Technologiques des établissements TOTAL RAFFINAGE FRANCE, ESSO, SPMR &
SDSP qui concerne le territoire des communes de VILLETTE DE VIENNE, LUZINAY et
SERPAIZE.

CADRE JURIDIQUE ET REGLEMENTAIRE

Le PPRT a été introduit dans la Iégislation par le Chapitre Il de la loi 2003-699 du 30 juillet 2003
relative a la prévention des risques technologiques et naturels et a la réparation des dommages.

Les dispositions concernant I'élaboration des PPRT sont codifiées dans les articles L 515-15 et
suivants et R 515-39 et suivants du code de I'environnement.

Les articles L 515-22 et R 515-44 précisent que les PPRT doivent étre soumis a I'enquéte
publique qui sera réalisée conformément aux chapitres 1l du tire Il du livre | du code de
I'environnement (articles L123-1-A et suivants & R 123-1 et suivants du CDE).

PRESENTATION DES ETABLISSEMENTS ET DES RISQUES

SDSP A VILLETTE-DE-VIENNE

PRESENTATION DE L’ETABLISSEMENT

La société SDSP (Société du Dépbt de Saint Priest) a repris les activités anciennement exploitées
par la société CDH (Compagnie de Distribution des Hydrocarbures). Ce changement d’exploitant a
été acté par l'arrété préfectoral n°DDPP-ENV-2016-01-18 en date du 29 janvier 2016.

Cette société bénéficie donc de l'autorisation d’exploiter un stockage d’hydrocarbures, détenu
auparavant par CDH.

L'activité de [I'établissement se limite a la réception, au stockage et a la distribution
d’hydrocarbures liquides. Les mouvements de produits sont réalisés majoritairement par pipeline.
Ponctuellement, des véhicules routiers peuvent étre chargés via un poste de chargement en libre-
service.
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1.4.1.2.

1.4.1.3.

1.4.1.4.

1.4.2.

1.4.2.1.

1.4.2.2.

SPMR, TOTAL RAFFINAGE FRANCE, ESSO & SDSP

RUBRIQUE DE LA NOMENCLATURE

En application du décret 2014-285 du 3 mars 2014 qui participe a la transposition, en droit
francais, de la directive européenne du 4 juillet 2012 relative a la maitrise des dangers liés aux
accidents majeurs impliquant des substances dangereuses (dite SEVESO lll), la homenclature
des installations classées intégre les rubriques dites « 4000 » ou « SEVESO Il », le classement
des substances dangereuses au sein de ces rubriques se faisant au regard de leurs propriétés
physico-chimiques et de leurs fiches de données de sécurité.

Dans le cadre de la directive SEVESO Il et de sa transposition dans la nomenclature des
installations classées, le site est classé Seveso Seuil Haut (SSH) au titre de la rubrique suivante
de la nomenclature des installations classées pour la protection de I'environnement (ICPE):

: |4734 : Produits pétroliers spécifiques et carburants de substitution|

Ce classement a été acté par I'arrété préfectoral N° DDPP-ENV-2016-01-18 du 29 janvier 2016.

ETUDE DE DANGERS ET POTENTIELS ASSOCIES

L'étude de dangers d'avril 2007, complétée jusqu’en 2012, a donné lieu a un rapport de cloture de
I'inspection des installations classées du 2 mai 2012 et & un arrété préfectoral complémentaire
encadrant cette cl6ture du 16 juillet 2012.

L'établissement génére des phénomeénes dangereux susceptibles de créer des effets hors des
limites de I'établissement.

La révision de I'étude de dangers remise par I'exploitant en décembre 2016 n'a pas remis en
cause cette conclusion, hormis a la marge.

PHENOMENES DANGEREUX

Les phénoménes dangereux correspondant a cet établissement sont des effets thermiques
(principalement) et de surpression (induisant les plus grandes distances pour cet établissement).

SPMR A VILLETTE DE VIENNE

PRESENTATION DE L’ETABLISSEMENT

La société SPMR exploite un nombre important de bacs de stockage d’hydrocarbures. L’activité
de I'établissement se limite a la réception, au stockage et a la distribution d’hydrocarbures
liquides.

L'approvisionnement de produits est quasi-exclusivement réalisé par pipeline. Toutefois, des
dépotages de produits par camions (2 a 3 par jour) sont également réalisés. Les expéditions sont
guant a elles réalisées uniguement par pipeline.

RUBRIQUE DE LA NOMENCLATURE

En application du décret 2014-285 du 3 mars 2014 qui participe a la transposition, en droit
francais, de la directive européenne du 4 juillet 2012 relative a la maitrise des dangers liés aux
accidents majeurs impliquant des substances dangereuses (dite SEVESO lll), la nhomenclature
des installations classées intégre les rubriques dites « 4000 » ou « SEVESO lll », le classement
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1.4.2.3.

1.4.2.4.

1.4.3.

1.4.3.1.

1.4.3.2.

SPMR, TOTAL RAFFINAGE FRANCE, ESSO & SDSP

des substances dangereuses au sein de ces rubriques se faisant au regard de leurs propriétés
physico-chimiques et de leurs fiches de données de sécurité.

Dans le cadre de la directive SEVESO Il et de sa transposition dans la nomenclature des
installations classées, le site est classé Seveso Seuil Haut (SSH) au titre de la rubrique suivante
de la nomenclature des installations classées pour la protection de I'environnement (ICPE):

: |4734 : Produits pétroliers spécifiques et carburants de substitution|
Ce classement a été acté par I'arrété préfectoral N° DDPP-ENV-2016-08-16 du 29 aodt 2016.

ETUDE DE DANGERS ET POTENTIELS ASSOCIES

L'étude de dangers d'avril 2007, complétée jusqu’en juin 2012, a donné lieu au rapport de cl6ture
de [linspection des installations classées du 18 juillet 2012 et a un arrété préfectoral
complémentaire du 24 octobre 2012.

L'étude de dangers de mai 2015, complétée jusqu’en mars 2016, a donné lieu & un rapport de
I'inspection des installations classées du 27 septembre 2016 validant la liste des phénomenes
dangereux et aux arrétés préfectoraux complémentaires du 29 ao(t 2016 et du 6 décembre 2017.

L'établissement génére des phénomeénes dangereux susceptibles de créer des effets hors des
limites de I'établissement.

PHENOMENES DANGEREUX

Les phénoménes dangereux correspondant a cet établissement sont des effets thermiques et de
surpression (induisant les plus grandes distances pour cet établissement et les plus nombreux).

ESSO A VILLETTE DE VIENNE

PRESENTATION DE L’ETABLISSEMENT

La société ESSO SAF exploite deux bacs de stockage d’hydrocarbures. L’'activité de
I'établissement se limite a la réception, au stockage et a la distribution d’hydrocarbures liquides.
L’'approvisionnement de produit est exclusivement réalisé par pipeline

RUBRIQUE DE LA NOMENCLATURE

En application du décret 2014-285 du 3 mars 2014 qui participe a la transposition, en droit
francais, de la directive européenne du 4 juillet 2012 relative a la maitrise des dangers liés aux
accidents majeurs impliquant des substances dangereuses (dite SEVESO Ill), la homenclature
des installations classées intégre les rubriques dites « 4000 » ou « SEVESO Il », le classement
des substances dangereuses au sein de ces rubriques se faisant au regard de leurs propriétés
physico-chimiques et de leurs fiches de données de sécurité.

Dans le cadre de la directive SEVESO Il et de sa transposition dans la nomenclature des
installations classées, le site est classé Seveso Seuil Haut (SSH) au titre de la rubrique suivante
de la nomenclature des installations classées pour la protection de I'environnement (ICPE):
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1.4.3.3.

1.4.3.4.

1.4.4.

1.4.4.1.

1.4.4.2.

SPMR, TOTAL RAFFINAGE FRANCE, ESSO & SDSP

4734 : Produits pétroliers spécifiques et carburants de substitution

Ce classement a été acté par I'arrété préfectoral N° DDPP-IC-2017-01-11 du 13 janvier 2017.

ETUDE DE DANGERS ET POTENTIELS ASSOCIES

L'étude de dangers de mars 2007, complétée jusqu’en septembre 2011, a donné lieu a deux
rapports de cléture de l'inspection des installations classées des ler février 2013 et 19 juillet 2013
et a un arrété préfectoral complémentaire du 30 juillet 2013.

L'établissement génére des phénomeénes dangereux susceptibles de créer des effets hors des
limites de I'établissement.

La révision de I'étude de dangers remise par I'exploitant en juillet 2016 n’a pas remis en cause
cette conclusion.

PHENOMENES DANGEREUX

Les phénomeénes dangereux correspondant a cet établissement sont des effets thermiques
(principalement) et de surpression (induisant les plus grandes distances pour cet établissement).

TOTAL RAFFINAGE FRANCE A VILLETTE DE VIENNE

PRESENTATION DE L’ETABLISSEMENT

La société TOTAL Raffinage France exploite a Villette-de-Vienne un bac de stockage
d’hydrocarbures. Le produit stocké sur le site est exclusivement du fioul domestique.

L’activité de I'établissement se limite a la réception, au stockage et la distribution d’hydrocarbures
liquides.

Tous les mouvements de produits sont réalisés par l'unique canalisation reliant le bac au dépot
exploité en propre par la société SPMR. Le nombre de mouvements de produit est estimé de 1 a
10 par an.

RUBRIQUE DE LA NOMENCLATURE

En application du décret 2014-285 du 3 mars 2014 qui participe a la transposition, en droit
francais, de la directive européenne du 4 juillet 2012 relative a la maitrise des dangers liés aux
accidents majeurs impliquant des substances dangereuses (dite SEVESO lll), la homenclature
des installations classées intégre les rubriques dites « 4000 » ou « SEVESO Il », le classement
des substances dangereuses au sein de ces rubriques se faisant au regard de leurs propriétés
physico-chimiques et de leurs fiches de données de sécurité.

Dans le cadre de la directive SEVESO Il et de sa transposition dans la nomenclature des
installations classées, le site est classé Seveso Seuil Haut (SSH) au titre de la rubrique suivante
de la nomenclature des installations classées pour la protection de I'environnement (ICPE):

4734 : Produits pétroliers spécifiques et carburants de substitution
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1.4.43.

1.4.4.4.

1.4.5.

1.4.5.1.

1.4.5.2.

SPMR, TOTAL RAFFINAGE FRANCE, ESSO & SDSP

Ce classement a été acté par l'arrété préfectoral N° DDPP-ENV-2016-11-07 du 15 novembre
2016.

ETUDE DE DANGERS ET POTENTIELS ASSOCIES

L'étude de dangers de juin 2008, complétée jusqu’en septembre 2010, a donné lieu au rapport de
cléture de l'inspection des installations classées du 21 juillet 2011 et a un arrété préfectoral
complémentaire du 2 décembre 2011.

L'étude de dangers de janvier 2016 a donné lieu a un rapport de l'inspection des installations
classées du 19 septembre 2016 validant la liste des phénoménes

L'établissement génére des phénomeénes dangereux susceptibles de créer des effets hors des
limites de I'établissement.

PHENOMENES DANGEREUX

Les phénomeénes dangereux correspondant a cet établissement sont des effets thermiques
(principalement) et de surpression (induisant les plus grandes distances pour cet établissement).

TOTAL RAFFINAGE FRANCE A SERPAIZE

PRESENTATION DE L’ETABLISSEMENT
La société TOTAL RAFFINAGE FRANCE exploite a Serpaize un stockage d’hydrocarbures.

L'activité de I'établissement se limite a la réception, au stockage et la distribution d’hydrocarbures
liquides.

Tous les mouvements de produits sont réalisés par pipeline : il n’existe pas sur le site d’aire de
chargement de camions ou de citernes. Ce dépot pétrolier permet des mouvements de produits
dans les 2 sens notamment entre la raffinerie de Feyzin et le dépbt voisin exploité par la société
SPMR.

RUBRIQUE DE LA NOMENCLATURE

En application du décret 2014-285 du 3 mars 2014 qui participe a la transposition, en droit
francais, de la directive européenne du 4 juillet 2012 relative a la maitrise des dangers liés aux
accidents majeurs impliquant des substances dangereuses (dite SEVESO lll), la homenclature
des installations classées intégre les rubriques dites « 4000 » ou « SEVESO Il », le classement
des substances dangereuses au sein de ces rubriques se faisant au regard de leurs propriétés
physico-chimiques et de leurs fiches de données de sécurité.

Dans le cadre de la directive SEVESO Il et de sa transposition dans la nomenclature des
installations classées, le site est classé Seveso Seuil Haut (SSH) au titre de la rubrique suivante
de la nomenclature des installations classées pour la protection de I'environnement (ICPE):

4734 : Produits pétroliers spécifiques et carburants de substitution

Ce classement a été acté par I'arrété préfectoral N° DDPP-IC-2017-01-12 du 13 janvier 2017.
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1.4.5.

1.4.5.

3.

4,

1.4.6.

1.5.

SPMR, TOTAL RAFFINAGE FRANCE, ESSO & SDSP

ETUDE DE DANGERS ET POTENTIELS ASSOCIES

L'étude de dangers de juin 2008, complétée jusqu’en septembre 2010, a donné lieu au rapport de
cléture de l'inspection des installations classées du 5 aolt 2011 et a un arrété préfectoral
complémentaire du 2 décembre 2011.

L'étude de dangers de décembre 2015 a donné lieu a un rapport de l'inspection des installations
classées du 19 septembre 2016 validant la liste des phénoménes.

L'établissement génére des phénomeénes dangereux susceptibles de créer des effets hors des
limites de I'établissement.

PHENOMENES DANGEREUX

Les phénomenes dangereux correspondant a cet établissement génerent des effets thermiques et
de surpression.

CONCLUSION GENERALE

Au final, dans le cadre de I'élaboration de ce PPRT, pour la maitrise de I'urbanisation, plus
de 150 phénoménes dangereux ont été retenus pour I'ensemble des établissements, avec
une distance maximale de 724 m.

DOSSIER MIS A LA DISPOSITION DU PUBLIC

Le dossier soumis a I'enquéte comprenait :

® 1. L’'arrété 38-2018-08-24-005 de M. le Préfet de I'lsére du 24 aout 2018 prescrivant I'ouverture
de I'enquéte publique

2. Un dossier contenant :

La note de présentation non technique (9p)

La notice d’accompagnement (44p)

Bilan de la concertation (15p)

Avis des Personnes et Organismes Associés — POA et de la CSS (23p)
Plan de zonage réglementaire

Réglement du PPRT (34p)

Recommandations du PPRT (8p)

Fiches conseil (18p)

O O O O O OO O e

Trés complet il présente le site et expose toute la procédure d’élaboration et de consultation, la
caractérisation des aléas et des enjeux et la stratégie du PPRT.
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1.6. BILAN DE LA CONCERTATION

Une réunion de concertation rassemblant une trentaine de personnes s'est tenue le 27 février
2018 a Villette de Vienne en présence de représentants :

- des administrations publiqgues (DREAL AURA, DDT38),
- des exploitants (Total Raffinage France, ESSO, SDSP & SPMR)
- des élus des collectivités locales
Cette réunion avait pour objectif de présenter a la population :
- le processus général d’élaboration d’'un PPRT,

- les différentes étapes d’'avancement du PPRT des établissements SDSP, ESSO, SPMR et
TOTAL Raffinage France,

- les cartes d’'aléas et les enjeux du PPRT,
- la stratégie retenue par les POA (personnes et organismes associés).

La présentation relative au projet de PPRT a soulevé diverses questions de la part du public :

0 Questions relatives aux travaux dans les logements

- Les logements en dehors de périmétre du PPRT seront-ils concernés par les travaux
d’'amélioration ? Les prescriptions imposées sont limitées aux logements se trouvant dans le
périmétre du PPRT.

0 Questions relatives au zonage
- Pourquoi les zones d’aléas sont-elles parfaitement circulaires, étant donné le relief de la région
et est-ce que I'expérience de l'accident de Feyzin a été utilisée pour la détermination du
zonage ?
- Pourquoi un zonage différent a été présenté quelques années auparavant et est-ce que le PLU
est correct ?
- Quelle regle s’appligue pour un logement a cheval sur les zones bleu foncé (B) et bleu clair (b)
- Les nouveaux zonages seront-ils disponibles sur internet ?
- Le zonage va-t-il évoluer ?
- Que représentent les couleurs dans le zonage ?
0 Questions relatives aux risques
- Quelle est 'origine des explosions redoutées ?

- Y a-t-il eu beaucoup d'incidents de sécurité sur les dépbts de Villette de Vienne et de Serpaize
ces derniéres années ?

- Y a-t-il des mesures de sécurité supplémentaires suite au plan Vigipirate ?
- Le passage régulier d’avions autour des cuves n’est-il pas dangereux ?
0 Questions relatives aux infrastructures de transport
- De nouvelles voiries seront-elles autorisées ?
- Quand la route de Chantemerle sera-t-elle fermée ?
0 Questions relatives a l’enquéte publique
- Pourquoi le Commissaire enquéteur n'a pas répondu a des questions posées lors de I'enquéte
publique ?
- Les personnes en dehors du périmétre du PPRT sont-elles concernées par I'enquéte publique

- Comment se déroule I'enquéte publique ? Le Commissaire enquéteur se déplace-t-il chez les
habitants ?
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0 Questions diverses
- Pourquoi les effluents gazeux soufrés entrainant de fortes odeurs ne sont pas traités et
pourquoi y a-t-il des rejets dans la riviere ?
- Le chargement des camions a-t-il été remis en service et va-t-il entrainer une intensification du
trafic ?

On peut constater que les questions posées ont permis de balayer un trés grand nombre de
thémes associés aux risques industriels locaux, a leur prévention ainsi qu’aux impacts de la mise
en ceuvre concréete du PPRT.

Cette réunion publique a, par ailleurs, permis aux porteurs de projet d'apporter des réponses
exhaustives a toutes les interrogations du public sur I'élaboration et la mise en ceuvre du PPRT et
d’échanger avec lui sur différents points plus généraux liés aux risques technologiques concourant
a porter le degré d’'information de la population concernée a un bon niveau.

A l'issue de cette réunion, les observations du public et/ou associations n’ont pas remis en
cause le bien-fondé du PPRT ou des orientations de sa stratégie.
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2.1.

2141,

21.2.

SPMR, TOTAL RAFFINAGE FRANCE, ESSO & SDSP

2. DEROULEMENT DE L’ENQUETE PUBLIQUE

PROCEDURE

L'Arrété Préfectoral 38-2018-08-24-005 daté du 24 aout 2018 a déclenché la procédure d’enquéte
publique qui s’est déroulée conformément aux articles R123-2 & R 123-27 du code de
I'environnement.

PuBLICITE

Les insertions dans la presse (annexe 3) ont été faites par la préfecture de I'lsére, dans les
journaux suivants :

- Le Dauphiné libéré les 31 aout et 17 septembre

- Les Affiches de Grenoble et du Dauphiné les 31 aout et 21 septembre

AFFICHAGE

Il a été effectué selon les cas entre le 28 aout et le premier septembre 2018 sur I'ensemble des
panneaux d’'information publique des trois Communes concernées. Nous nous sommes assurés
du maintien de cet affichage jusqu’au 18 octobre 2018 inclus, c’'est-a-dire durant toute la durée de
I'enquéte.

Fig 6 : Affichages public a Serpaize, Luzinay et Villette de Vienne
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21.3.

214

2.1.5.

SPMR, TOTAL RAFFINAGE FRANCE, ESSO & SDSP

Les dates de permanence et le nom du Commissaire enquéteur y étaient bien mentionnés (copie
des trois certificats d'affichage en annexe 2).

DosSSIER

De bonne qualité générale et conforme a la réglementation, il a été mis a disposition du public
durant toute la durée de I'enquéte sous la forme d'un dossier consultable dans chaque mairie et
par voie de dématérialisation.

PREPARATION DE L’'ENQUETE

Aprés réception du dossier en version numérique, une réunion de préparation s’est tenue dans les
locaux de la DDT de I'lsére le 14 aout 2018 en présence de Mme DESBONNET (DDT) ainsi que
de Mrs FORAY (DREAL) et BADER (DDT). Aprés une présentation générale du dossier, les
modalités pratiques de lI'enquéte ont été examinées et fixées conjointement (dates, mode de
publicité, etc..).

VISITE DES LIEUX

Le 3 octobre 2018, je me suis rendu sur les sites de stockage d’hydrocarbure que j'ai pu visiter,
accompagné du directeur d’exploitation, Mr C.ADAM (SPMR). Cette visite ainsi que les
informations orales qui m’'ont été communiquées a cette occasion m’ont permis de bien me rendre
compte de la configuration générale et des spécificités de ces sites de stockage, qui induisent de
nombreuses particularités en termes de gestion et notamment en matiére d’'organisation de la
sécurité.

J'ai également parcouru les zones d’habitat classées « b » du PPRT sur les Communes de Villette
de Vienne, Luzinay et Serpaize. Les photographies suivantes donnent un apercu non exhaustif
des batiments concernés par les prescriptions (une vingtaine) situés en zone ‘b’ sur le territoire
des communes concernées :

SERPAIZE
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2.1.6.

2.1.7.

SPMR, TOTAL RAFFINAGE FRANCE, ESSO & SDSP

SERPAIZE & LUZINAY

1} |
i e

VILLETTE DE VIENNE

REGISTRE

Avant 'ouverture de I'enquéte j'ai paraphé les dossiers d’enquéte et les registres. Le jour de la fin
de I'enquéte j'ai procédé a la cldture des trois registres en mairie de Villette de Vienne le jeudi 18
octobre 2018.

PRESENCE EN MAIRIE

4 permanences ont été tenues en mairie aux heures d’ouverture au public :
- Lundi 24 septembre de 14h30 a18h30 a Villette de Vienne
- Mercredi 3 octobre 2018 de 9h00 a 12h00 a Serpaize
- Samedi 13 octobre 2018 de 9h00 a 12h00 a Luzinay

- Jeudi 18 octobre de 14h30 a18h30 a Villette de Vienne
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2.2.

2.2.1.

SPMR, TOTAL RAFFINAGE FRANCE, ESSO & SDSP

DEROULEMENT ET TENEUR DES OBSERVATIONS

OBSERVATION DES PERSONNES ET ORGANISMES ASSOCIES (POA)

Les POA ont recu le dossier pour avis par courrier le 28 mai 2018 au plus tard. Les POA suivants
ont émis un avis officiel dans le délai de deux mois imparti (avis joints au présent bilan) :

0 -le département de I'lsere a émis un avis favorable lors de la commission permanente du 20
juillet 2018 ;

0 -TOTAL RAFFINAGE FRANCE a émis un avis le 6 juillet 2018 ;
0 -SPMR a fait part de ses remarques le 20 juillet 2018 ;

0 -SDSP (groupe RUBIS Terminal) a fait part de ses commentaires dans le cadre de la CSS par
message en date du 18 mai 2018.

Les autres POA n'ont pas émis d’avis dans le délai réglementaire de deux mois; leur avis est donc
réputé favorable conformément a l'article R515-43 2° du code de I'environnement. Toute
contribution sera néanmoins examinée par les services de I'Etat, méme si elle parvient en dehors
de la période de consultation.

Les principales remarques et observations provenant des POA sont les suivantes :

CONSEIL DEPARTEMENTAL DE L'ISERE

Lors de la séance du 20 juillet 2018, la commission permanente a émis un avis favorable avec la
formulation de la remarque suivante :

Pour chacune des zones R, r, B et b, dans la partie protection des populations (PP), mesures
relatives a I'exploitation, il est prescrit que : « dans un délai de 5 ans a compter de la date
d'approbation du PPRT, les gestionnaires de voiries doivent prendre des dispositions interdisant
aux usagers de rentrer dans le périmetre d’exposition aux risques et permettant aux usagers
présents sur les voies une sortie rapide du périmétre d’exposition aux risques en cas d’alerte.»

Le Département demande que cette prescription soit complétée par les éléments suivants : « La
définition des mesures et leur mise en ceuvre seront décrites a l'occasion de la révision du plan
particulier d'intervention concernant les établissements a I'origine des risques. >

i) SDSP:

o Commentaire concernant la zone grise aboutissant a une modification de rédaction du
reglement

o Commentaire concernant le stationnement sur voire communale en zone bleue sans
modification de rédaction du reglement
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2.2.2.

2.2.3.

SPMR, TOTAL RAFFINAGE FRANCE, ESSO & SDSP

iii) TOTAL RAFFINAGE France

0 Remarque similaire a celle de SDSP sur la zone grise
0 Remarqgue sur la faisabilité d’une ferme solaire en zone de protection confirmée par la DREAL.

iv) SPMR

0 Remarque sur la circulation des camions citernes sur les routes interdites au public. Pas de
modification du réglement

0 Remarqgue sur les restrictions de chasse en zone R & B : ajout d’'un paragraphe permettant les
battues administratives

0 Application de prescription en zone b (notamment b7) non obligatoire sur le plan national. La
DREAL précise dans le texte le motif d’extension de cette prescription a la zone b compte en
cohérence avec les autres PPRT du département de I'lsere.

o0 Remarque sur la fréquence de dépotage de produits par camion (2 a 3/jour) ; modification de
cette indication prévue dans la notice d’accompagnement.

OBSERVATION DE LA CSS

La CSS a émis un avis favorable sur le projet de PPRT avec les principales observations
suivantes :

0 La commune de Luzinay a notamment exprimé son opposition a la fermeture a la circulation de
la route communale Chasson/Chantemerle.

0 Une question a été émise par le représentant de la société SPMR concernant 'encadrement de
la chasse autour du site a I'origine du risque

Ces deux points ont fait I'objet de réponses de la DREAL avec pour la seconde modification de la
rédaction concernant linterdiction de la chasse en zone R & B a l'exception des battues
administratives.

OBSERVATIONS DU PUBLIC

Trois personnes se sont déplacées pour me rencontrer lors de la derniére permanence en mairie
de Villette de Vienne, dont une qui a porté une observation au registre. En dehors des
permanences, deux autres annotations ont été portées sur deux des trois registres d’enquéte
accessibles en mairie.

Au total, seulement trois personnes ont émis des observations manuscrites sur les
registres disponibles en mairie.
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3.1.

3.1.1.

3.1.2.

3.1.2.1.

3.1.2.2.

SPMR, TOTAL RAFFINAGE FRANCE, ESSO & SDSP

3.ANALYSE DES OBSERVATIONS

REPONSES DU PORTEUR DE PROJET AUX OBSERVATIONS DES POA

LE CONSEIL DEPARTEMENTAL

LACSS

La DDT-38 a répondu au Conseil Départemental de I'lsére que le PPRT et le plan
particulier d'intervention (PPIl) sont des documents relevant de Iégislations
indépendantes. Par conséquent, le reglement du PPRT ne fait pas de renvoi au PPI.

Commentaire du Commissaire Enquéteur

La réponse de la DDT-38 précise et conforme a la réglementation en vigueur n'appelle
pas de commentaire de ma part.

ROUTE COMMUNALE CHASSON/CHANTEMERLE

La notice d’accompagnement propose de fermer cette route communale a la circulation,
sauf pour les riverains, les ayants droits et les entreprises a I'origine du risque ou en lien
technique direct avec celles-ci. Ce trongon routier, passant en limite des sites a I'origine
du risque, est exposé a des aléas de niveau trés fort avec la présence de phénomenes
thermiques et de surpression, dont les effets peuvent étre Iétaux en cas d'accident. La
circulation est faible sur ces axes et des itinéraires alternatifs nettement moins exposés
au risque existent (par exemple : route de Villette de Vienne et RD 36B).

Commentaire du Commissaire Enquéteur

Cette mesure me semble bien proportionnée a I'analyse de risque. Par ailleurs aucune
observation n’a été émise au cours de I'enquéte a ce sujet.

RESTRICTION DE CHASSE

Lors de la réunion de la CSS du 23 mai 2018, il a été décidé d’interdire la chasse en
zone rouge «R» et en zone bleu foncé «B» du PPRT, sauf lors de battues
administratives.

L'objectif est de limiter au maximum la présence de personnes dans ces zones réputées
les plus exposées au risque, tout en préservant la possibilité d'y réguler la population de
gibier autant que nécessaire.
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Commentaire du Commissaire Enquéteur

Cette mesure me semble bien proportionnée a I'analyse de risque. Par ailleurs aucune
observation provenant de personnes ou d'associations susceptibles de se plaindre de
cette restriction d’'usage n'a été émise a ce sujet au cours de I'enquéte.

3.1.3. SocIETE SDSP

Les remarques de la société SDSP ont été prises en compte dans le dossier mis a
I'enquéte a I'exception des observations concernant le stationnement le long des voiries
qui est permis, y compris dans le cas du transport de matieres dangereuses, pour les
véhicules a I'origine ou a destination des activités a I'origine du risque.

Commentaire du Commissaire Enquéteur

Les modifications de rédaction et les réponses apportées par la DDT-38 sont suffisantes
pour donner satisfaction a SDSP.

3.1.4. SOCIETE TOTAL RAFFINAGE

Les remarques de la société TOTAL Raffinage France identiques a celles de SDSP ont
été prises en compte dans le dossier mis a I'enquéte

La réalisation d'une ferme solaire sera possible dans cette zone. Cependant, une
attention toute particuliere sera portée dans le cadre de la phase des travaux pour
l'installation des équipements afin de limiter I'exposition des salariés des entreprises
intervenantes.

Une information préalable de ces salariés sur les risques existants sera nécessaire.
Commentaire du Commissaire Enquéteur

Les modifications de rédaction et les réponses apportées par la DDT-38 sont suffisantes
pour donner satisfaction a TOTAL Raffinage France

3.1.5. SOCIETE SPMR
Sur les routes interdites a la circulation dans le cadre du PPRT, la circulation des
véhicules a destination ou en provenance des établissements a l'origine du risque et
pour les ayants droits reste autorisée.

La chasse en zone rouge et Bleue foncée du PPRT restera autorisée par dérogation
dans le cadre de battues administratives, nhotamment pour permettre la régulation de la
population de gibier.

Commentaire du Commissaire Enquéteur

Les modifications de rédaction et les réponses apportées par la DDT-38 sont suffisantes
pour donner satisfaction a SPMR.
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3.2.

i)

SPMR, TOTAL RAFFINAGE FRANCE, ESSO & SDSP

OBSERVATIONS DU PUBLIC

OBSERVATIONS de Mr BENEFICE

Plusieurs observations ont été émises par Mr BENEFICE en réunion publique confirmées par un
courrier datant du 5 mars 2018 dont il a demandé la prise en compte par une annotation au
registre d'enquéte. Elles portent notamment sur :

0 Point N° 1: la prise en compte du relief (courbe de niveau IGN 225 meétres) dans I'évaluation du
niveau de risque auquel des habitations route des Vernes pourraient étre soumises ;

O Point N°2 : l'interdiction de tout affouillement tendant a diminuer la hauteur du coteau (carriére
ou autre déblaiement) séparant les installations du hameau route des Vernes ;

0 Point N°3 : I'entretien (curage et élagage) du lit de la combe du Salin.

Une réponse lui a été transmise par courrier un de la DDT datant du 7 mai 2018 sur les trois
points précités :

® Point N°1: le guide de maitrise des risques technologiques dans les dépbts de liquides
inflammables de 2008 fixe les conditions d'élaboration des études de dangers. Dans ces
études, le relief entourant les établissements industriels n'est pas pris en compte et les
modélisations permettant les calculs des distances et intensités sont toujours réalisées en 2D.
La carte des aléas est donc maintenue en I'état pour la poursuite de la procédure d'élaboration
du PPRT.

® Point N°2 : comme indiqué au premier point, le relief n'est pas pris en compte dans la définition
des aléas. Le réglement par cohérence ne prévoit de disposition dans ce domaine.

® Point N°3: la maitrise des rejets industriels dans le milieu naturel et I'entretien des fossés
relévent d'autres réglementations. Ce point ne reléve pas des PPRT.

Commentaire du Commissaire Enquéteur

Les remarques de Mr Bénéfice, notamment celle portant sur la prise en compte du relief dans le
calcul de I'Aléa, ont fait I'objet de réponses claires et circonstanciées exposées dans le dossier
d’enquéte (fascicule « bilan de la concertation POA »). Ces réponses me semblent pertinentes et
ne suscitent pas, a mon sens, de plus amples explications.

ii) OBSERVATIONS DE Mr LENTILLON.

Mr Lentillon a noté la position « hors zonage PPRT » des locaux d’habitations familiales situées
sur la commune de Luzinay. Il souhaite le maintien de ce statuquo.

Commentaires du Commissaire Enquéteur

L’'examen attentif de la position des batiments d’habitation par rapport a la limite extérieure de la
zone « b » confirme la remarque de Mr Lentillon. Dans le groupe de batiments concerné seuls les
locaux d'exploitation agricole sont situés en zone « b9 ». Compte tenu de la réglementation en
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3.3.

SPMR, TOTAL RAFFINAGE FRANCE, ESSO & SDSP

vigueur aucun batiment de ce secteur ne fera donc I'objet de prescription dans le cadre du présent
PPRT.

Les services de I'Etat ne prévoient pas de faire évoluer le projet de zonage réglementaire
entre le dossier d'enquéte et I'approbation du PPRT.

iii) OBSERVATIONS DE Mr COLOMBET

Mr Colombet s‘interroge sur les modalités de mise en ceuvre des prescriptions de renforcement
des huisseries de son habitation située en zone « b7 »

Commentaires du Commissaire Enquéteur

Un dispositif d'accompagnement devrait étre mis en place, par la collectivité, uniquement apres
I'approbation du PPRT. Dans ce cadre, un opérateur devrait étre missionné pour réaliser un
diagnostic de chaque logement afin de permettre de définir les travaux a réaliser en fonction du
positionnement de celui-ci et des effets. Il convient en particulier de noter que le changement des
huisseries n'est pas systématiquement nécessaire dans le cadre du PPRT.

Ce diagnostic va permettre de définir la capacité du béti a protéger; les personnes et les travaux
de renforcement potentiels a réaliser en fonction des effets présents et éventuellement combinés.

Il listera les travaux a réaliser et pourra proposer une évaluation du colt ainsi qu'une
hiérarchisation de ces travaux.

Il ne faut pas entreprendre les travaux avant I'approbation du PPRT qui est la condition nécessaire
pour bénéficier des financements afférents. Les différentes contributions des collectivités, EPCI et
exploitants a l'origine du risquesont versées aux propriétaires des logements au plus tard deux
mois apres réception des factures correspondant au montant des diagnostics et travaux prescrits.

PV D’ENQUETE ET REPONSE DE LA DDT-38 & DE LA DREAL

A lissue de I'enquéte nous avons remis le 22 octobre, en main propre au service de la DDT 38
ainsi qu'a la DREAL un courrier valant procés-verbal avec plusieurs questions précises émanant
de l'analyse du dossier ou provenant des observations du public, reformulées par nos soins
(annexe 4).

Commentaire du Commissaire Enquéteur :

Les réponses de la DDT-38 et de la DREAL aux trois questions et a la remarque exposées dans le
PV d’Enquéte publigue (Annexe 5) sont claires, précises, complétes et concluantes. Elles
apportent notamment comme nouvel élément au dossier :

® Un exposé clair de la démarche de mise en ceuvre des protections prescrites aux propriétaires
des logements figurant dans les zones « b ».
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® | a justification des mesures de protection vis-a-vis des effets de surpression compris en zone
d'aléa faible de surpression par référence a la note de décembre 2008 du ministere en charge
de l'environnement (page 12) apportant des éléments de précision sur les stratégies de
réduction de la vulnérabilitédu  bati dans I'élaboration des PPRT. Cette note demande
notamment de prescrire les mesures de renforcement des batis existants vulnérables en zone
d'aléa faible (Fai) de surpression compte tenu du retour d'expérience de l'accident d'AZF et de
la simplicité des mesures a mettre en ceuvre

® |a liste des PPRT approuvés ces dernieres années en Isére qui ont fait I'objet d'une
prescription sur les logements existant en zone B et b. C'est notamment le cas des PPRT
suivants :

-PPRT de Pont de Claix,

-PPRT de Saint Clair du Rhone,

-PPRT de I'établissement TOTAL a Saint Quentin Fallavier,
-PPRT de Jarrie,

-PPRT de Roussillon...
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41.

SPMR, TOTAL RAFFINAGE FRANCE, ESSO & SDSP

4.CONCLUSIONS

Au terme de la procédure d'enquéte publique portant sur le PPRT des établissements Total
Raffinage France a Villette de Vienne et Serpaize, ESSO, SPMR & SDSP, les principales
conclusions sur le fond sont les suivantes :

® Bien que faiblement mobilisatrice, I'enquéte publique, objet du présent rapport, a apporté
guelgues éléments nouveaux notamment de la part du public et des POA. Ces quelques
compléments sont susceptibles de renforcer I'acceptabilité du projet sans remettre en cause ni
sa conception initiale ni sa justification de fond.

® Seul un point de forme mineur sera modifié par le porteur de projet dans la version finale qui
sera prescrite par arrété préfectoral.

Le projet de PPRT répond donc aux attentes réglementaires sans susciter de probléme
particuliers tant aux entreprises a I'origine du risque qu’aux collectivités et particuliers exposés a
ce méme risque.

En conclusion a ce rapport, le projet de PPRT qui a fait I'objet de cette enquéte publique, a atteint
I'objectif initial consistant a limiter I'exposition actuelle et future de la population aux
conséquences des accidents éventuels dont I'impact a déja été appréhendé au travers des
études de danger réalisées par les industriels.

Les prescriptions de travaux obligatoires concernent une vingtaine d’habitations toutes situées en
zone « b ».

SYNTHESE

L'avis motivé du Commissaire Enquéteur est présenté dans un document spécifique qui
accompagne le présent rapport.
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THIERRY MONIER CoMMISSAIRE ENQUETEUR— OCTOBRE 2018 PAGE 21



ENQUETE PUBLIQUE SUR LE PLAN DE PREVENTION DES RISQUES TECHNOLOGIQUES DES ETABLISSEMENTS
SPMR, TOTAL RAFFINAGE FRANCE, ESSO & SDSP

Litharad i ¢ Frapeeiy
REPUBLICAIE FEANCAISH
PREFET DE L'ISERE

Dhreciaon depariementals des termitnines
Servics sdeunité ol risgues

ARRETE N°38 -20\8- O ¥-24-005
soumettant 4 enquidte publique
le projet de plan de prévention des risques technologiques
des éublizsements TOTAL RAFFINAGE FRANCE, ES50, SPME et SDSP & Villette de Vienne o
TOTAL RAFFINACGE FRANCE & Serpaize el Luzinay,

LE PREFET DE L'ISERE,
Chevalier de la Légion d'Honneur
Officier de I'Ordre Natlonal du Mérite

VU les articles L123-1 el suivants du code de 'emdronnement refatifs aux enguétes publiues at 4
I'mformation des citoyens ;

VU | code de l'environnement el notamment les articles L515-15 & L515-26 of R51530 &
RE515- 50, relatifs 4 'élaberation des plans de prévention des risques iechnologigues ;

VU le code de l'urbanisme, et notamment son article Lo 211-1 refalif & institution d'un drolt de
préemption urbaln |

VU les aricles R.511-8 & R.511-12 de la partie réglementaire du code de I'environnement relatifs a
la nomenclature des instaliations classées |

VU fe titre ler du livre WV de la partie réglementaire du code de l'environnement

VU le décret n"2004-374 du 29 awrll 2004 modifié, relatif aux pouvoirs des préfats, 4 I'arganisatian
et & laction des services de MElat dans les régions et départements -

VU larété ministériel du 26 mai 2014 relatif 4 ka prévention des accidents majeurs dans les
instalafions classées mentionnées & la section B, chapitre V, fitre ler du livre V du code de
Fenvironnoment |

VU la circulaire ministérielle du 26 awril 2005 relative aux comitée locaux dinformation et de
concertation ;

VU l'amété préfectoral du 15 février 2008 portant création du comité local dinformation et de
concertation dénommé "CLIC Finorga - Complexe pétrofier”

VU l'arrété préfecioral n"2014084-0041 du 25 mars 2014 portant création de la Commission de
Sui de Site du Novasep-Finorga / Complexe péfrolier en remplacement du CLIC Finorga -
Complexes pétroliar |

VU e déscret n* 2012-189 du 7 février 2012 relatif aux commissions de subi de site

VU la circulaire inferministérielie du 27 juillet 2005 relative au rile des services de I'équipement
dans les domaines de la prédvention des risques technalogiques et naturels -

VU l'arréts ministériel du 29 seplembre 2005 relatif & Févaluation et & Ia prise en compla de |2
probabiité d'occurmence, de la cinétique, de Mntensité des effets et de la gravite des conséquences
des gm:danlu potentisls dans les études de dangers des installations classées soumises &
aulorisation ;

Drirection Depanementale des Terrioires de 1'[stre — Servics Sdawié et Risqoes
17 Bd Joseph Vallier — BP 45 - 38040 GRENOBLE CEDEX 9
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VU les amétés préfectoraux autorisant les exploitations réguliéres des installations des
établissements TOTAL RAFFIMAGE FRAMCE, ES50, SPMR et SDSFP & Vilstte de Vienne el
TOTAL RAFFIMAGE FRAMCE & Serpaize et Luzinay.

VU la circulaire ministérialle du 10 mai 2010 récapitulant les régles méthodologiques applicables
aux études de dangers, 4 l'appréciation de la démarche de réduction du risque a la source el aux
plans de prévention des risques technologiques (PPRT) dans les installalions classdes en
application de la loi du 30 juillet 2003 ;

VU les rapports de [inspection des installations classées en date du 21 juillet 20171 pour TOTAL
RAFFINAGE FRANCE Villette de Vienne, du 27 novembre 2012 pour ESS0, du 27 septembre
2016 poyr SPMR, du 2 -mai 2012 pour SDSP et du 19 septembre 2016 pour TOTAL RAFFINAGE
FRAMCE Serpalze &tablis en application de la cinculaire du 03 octobre 2005 proposant la liste des
phénoménes dangereux & retenir pour & définition du périmétre du PPRT ;

VU l'arrété préfectoral n®38-2018-01-15-012 du 15 janvier 2018 portant represcription du plan de
prévention des risques technologiques pour les établissements TOTAL RAFFINAGE FRANCE,
ESS0, SPMR et SDSP & \ilette de Vienne &t TOTAL RAFFINAGE FRANCE & Serpaize el

Luzinay.

VU les pléces du dossier constituant le projet de plan de prévention des risgues technologiques
des élablissements TOTAL RAFFINAGE FRANCE, ESS0, SPMR et SDSP a Villette de Vienne et
TOTAL RAFFINAGE FRANCE & Serpaize et Luzinay, élaboré par le sarvice sécurité et risques de
la direction départemeantale des temriipires de 'lsére pour &fre soumis & angudle publique ;

YU lordonnance n*E180002568/38 de Monsieur le vice-président du tribunal administratif de
GREMOBLE désignant le commissaire enguéleur.

ARRETE

ARTICLE 1 - Le projet de plan de prévention des risques technologiques (PPRT) des
établissements TOTAL RAFFIMAGE FRAMNCE, ES30, SPMR et SDSP a Villetle da Vienna ef
TOTAL RAFFINAGE FRAMCE & Serpaize ef Luzinay est soumis & enguéle publique pendant une
durée de 32 jours du 17 septembre 2018 au 18 octobre 2018 inclus.

ARTICLE 2 - La sigge de Fenquéte publique est fixé 4 la maire de Villette de Vienne,

ARTICLE 3 — Monsieur le préfet de llsére est Mautorité compétente pour prendre par arété la
décision d'approbation du plan de prévenilion des risques technologiques pouvant &tre adoptée au
terme de 'enguéte publique,

ARTICLE 4 — Monsieur Thiemy MONIER, Doctawr en géologie appliqube, est désigné en qualité da
commissaire enquétaur,

ARTICLE & — Pendant toute |a durée de l'enguéle, le dossier d'enquéte peut élre consullé par le
ublé
g + gurle site intarnel de la préfecture de I'isere a 'adresse @ www.isere.gouv.fr
(rubrique : Mises & disposition - Consultalions - enguéles publiques - concerations
préalables > Enquétes publiguas) |
+ gur support papier dans les mairles sulvantes aux jours et heures habituels douveriure au
public d& ces leux
Villette de Vienne (272 Route de Marenne, 38200); Serpaize (Le Vilage, 38200) el Luzinay
{35 L'esplanadae, 38200)
*  gur un ordinateur en maire de Villetle de Vienne, aux jours et heures habituels d’ouverture
au public de ces lieux.

ARTICLE B — Le public pourra congigner ou adresser ses observations el propositions pendant
toute la duréa de lenquéte :
«  sur les registres mis & disposition dans les maires de Vilete de Vienne, Serpaize el
Luzinay aux jours et heures habituels d'ouvertune au public de ces e
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«  par courmier, adressé au commissaire enquiteur, au sldge de Fengudte publigue, an mairie
de Villetie de Vienne - 272 Route de Marenne - 38200 Villetie de Vienne— an mantonnant :
a PPRT de \illette de Vienne — A Fattention de Monsieur le commissaire enquéteur » ;

*  par vole éectronique, 4 © ddt-ppri=villelte-de-vienne@Disare gouvfr

L'esnzamble des observations el propositions du public inscrites sur les regisires, ou transmises par
courrier ou par wole électronique, sera publié sur le site intemst de la préfecture de I'lsdre
(www.izare, gouefr | rubrique : Publications > Mises 4 disposiion - Consultations - enguites
publiguas - concartalions préalables > Enguétes publiques ).

ARTICLE T - Le dossier mis 4 enguéte publique comporte las dléments sulvants :
¥ une nole de présentation non techniguee du projet de plan et des laxles rﬁgmﬂ lenquéte
publique (aw fifre de larficle R123-8 2° et 3° du cods de Mamviromn
* un projet de plan de prévention des risques lechnologiques (PPRT) mmpmnant
= une note d'aide & M'utilisation du PPRT,
- un plan de zonage réglementaire falsant apparaitre la périmétre d'exposition
aux risques et les rones et secteurs mentionnés respectivement aux articles L515-
15 et L515-16 du code de l'environnement (document graphique) ;
- un reglement ef ses annexes |
= un cahier de recommandations.
¥ une nofice d'accompagnement du projet de plan et ses annexes [au Hire de Marticle R515-
43 I du code de Menviromement) ;
un bilan de la concertation ;
un bilan de la consuligfion des personnes et organismes assoclés (POA) et de la
commission da suii de site (CE5).

v v

Toute personne peut, sur sa demande et 4 ses frais, obtenir communication du dossler d'enguéta
publique auprés de |a direction départemeaniale des teritoires (DDT) de 'sére — service sécurité at
risgues — dés la publication de Farmété d'ouveriure de 'enguéte.

ARTICLE 8 — Les registres d'enguéle & feuillets non mobiles, ouverts par les maires da Villatte de
Vienne, Serpaize et Luzinay seront paraphés par le commissaire enguéteur. A l'ouverture de
l'enquéte, le commissalre enguiteur vieera loultes les pidces du dossier. A l'expiration du délai
denquéte prescrit, les registres seront clos et signés par le commissaire enquiteur.

ARTICLE 8 = Monskeur Thismy MOMIER se tiendra & la disposition du public pour recevair ses
observations concemant le projet de PPRT des établissements TOTAL RAFFINAGE FRANCE,
ESS0, SPMR st SDEP & Villette de Vienne et TOTAL RAFFINAGE FRAMCE & Serpaize ol

Luzinay, an maira de -

= Milette de Vienne le lundi 24 septembre 2018 de 14h30 & 18h30,
l& jeudi 18 octobre 2018 de 14h30 & 18h30,

=  LerpaEe le marcredi 3 octobre 2018 da 8h(0 & 1200,

= Luzinay le samedi 13 octobre de Sh00 & 12h00.

ARTICLE 10 — Le rapport de l'enquéte et les conclusions motivées établis par la commissaire
enguitaur a [issue da lMenguéte seront consultables en mairie de Villetle de Vienne, Serpaize et
Luzinay ainsi gu'en pr&fecture de |'lsére, et sur le site Internet de la préfecture de l'lsére, pandand
une durés d'un an.

ARTICLE 11 - Des informations peuvent &tre demandées par courmier adressé &
Diraction déparemeniale des lermtoires (DDT) de I'lsére - service sdcurité et risques — 17, Bd
Josaph Valller - BP 45 - 38040 GRENOBLE CEDEX 2.

ARTICLE 12 - Un avis au public faisani connaitre Mouverfure de Fenquéte sera publié quinze jours
au moing avan! e début da Ffenquéte et rappalé dans les huit premiers jours da calle-ci dans les
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deux journaux désignés claprés: « LE DAUPHINE LIBERE» et « LES AFFICHES DE
GRENOEBLE ET DU DAUPHIME =. La direction départementale des territcires de |'lsére — service
sécurité ef risques est en charge de ces ingarions.
Cat avis sera publié sur tous les tableaux habituels dhaffichage des actes adminisiratifs des
communes par les solns de messieurs les maires de Villette de Vienne, de Serpaize et de Luzinay,
aingi qu'aux enirées des sites a lNorigine du risque par les soins des exploitants, 15 jours au moins
avant la date d'ouverture de l'enguéte et pendant toule la durde de celle-cl. L'exécution de ces
mesures de publicité sera justifiée par un certificat d'affichage signé par le maire ow le responsable
du site & Forigine du risque airsi que par un examplaite des journaux susdils.
Cet avis sara égalemant publié sur le site internal de la préfecture de ['lsére.

ARTICLE 13 - Le sacrélaire génédral de la préfecture de |'lsére, le sous-préfet de Vienne, la
directrice départamentals das terrlioires de Flsére, le chef de 'unité départementale: de 'sére de la
DREAL Auvergne-Rhéne-Alpes, les maires de Villette de Vienna, de Serpaize et de Luzinay, les
représantant des établissemeants TOTAL RAFFINAGE FRANCE, ESS0O, SPMR et SDSP & Villette
de Vienne et TOTAL RAFFINAGE FRANCE 4 Serpaize ef Luzinay, sont chargés, chacun pour ce
qui le concame, de Mexécution du présant amété.

Grenoble le 2 & ADUT 2018

Le pré

Lionel BEFFRE
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CERTIFICAT D'AFFICHAGE

Je soussigné, Il'r'\ 0 210 ,-ﬂe;/

Er{n:;:éig;ﬁﬂmmg: ﬂPﬂﬂAE DE H,{Z[Md—/
Atteste avoir affiché du fgj;@g_‘zﬂ@jﬁ ALY «40/2“534?

L'avis d'enquéte publique issu de 'amété préfectoral n® 38-2018-08-24-005 du 24
aolt 2018.

Ayant pour objet :

La mise & enguéte publigue de Fapprobation du projet de plan de prévention des
risques technologiques (PPRT) des établizsements TOTAL RAFFINAGE FRANCE,
ESS0, SPMR et SDSP a Villette de Vienne et TOTAL RAFFINAGE FRAMNCE 2
Sﬂrpﬂlze et Luzinay..

Fait 2 l,u Naags
ait & _?r-l.m_ad

Le ’2?!@?}‘2:3[?

A retoumer 4 lz Direction Départementale des Termitolres
Service Securité et Risgues
A l'attention de M. STA
17 bd Joseph Vallier — BF 45
38040 GREMOBLE CEDEX 9
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CERTIFICAT D’AFFICHAGE

Je soussigneé, 3 I ay b(ec.u;,ggx_w %_LLL
(nom et fonction) )
Représentant de la soc;e£e Ammuﬂ_:i?_gﬂi\.ﬁla&
Atteste avoir affiché du 30 Qo&k’ ZoAl  au J g @@!’ o L;\_a, 20) g

L'avis d'enquéte publique issu de l'arrété préfectoral n® 38-2018-08-24-005 du 24
aodt 2018.

Ayant pour gbjet
La mise a enquéte publique de 'approbation du projet de plan de prévention des
risques technologiques (PPRT) des établissements TOTAL RAFFINAGE FRANCE,

ESS0, SPMR et SDSP a Villette de Vienne et TOTAL RAFFINAGE FRANCE a
Serpaize et Luzinay..

Faita S@.img,
Le /{G\ vzf‘“r'l—ck'ﬂfl 2:313:

Cachet et
Signature

A retourner a la Direction Départementale des Territoires
Service Sécurité et Risques
A I'attention de M. STA
17 bd Joseph Vallier — BP 45
38040 GRENOBLE CEDEX @
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CERTIFICAT D’AFFICHAGE |

Courrier "Arriveg"

Je soussigne, '?‘)t”:’{ .08 u\- Louis __J { e
(nom et fonction) n ’
Représentant de la seeiété : Crvnmiine . oo \/J di’r{&;'- T \zt‘??m'_

Atteste avoir affiché du M/n‘ﬁ [ 04K au_ 9I5| Ao oA ®

L'avis d'enquéte publique issu de l'arrété préfectoral n® 38-2018-08-24-005 du 24
ao(t 2018,

Ayant pour objet :

La mise & enquéte publigue de I'approbation du projet de plan de prévention des
risques technologiques (PPRT) des établissements TOTAL RAFFINAGE FRANCE,

ESSO, SPMR et SDSP a Villette de Vienne et TOTAL RAFFINAGE FRANCE a
Serpaize et Luzinay..

Fait & \A(‘ﬂuﬂc - \/1 CAAc
le_ 2S1 Ao [ 9042

Cachet et
Signature

A retourner a la Direction Départementale des Territoires
Service Securité et Risques
A rattention de M. STA
17 bd Joseph Vallier — BP 45
38040 GRENOBLE CEDEX 9
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ANNEXE 3
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ANNEXE 4
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ENQUETE PUBLIQUE SUR LE PLAN DE PREVENTION DES RISQUES TECHNOLOGIQUES DES ETABLISSEMENTS
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» PROCES VERBAL DE SYNTHESE

» Proces-verbal de fin d’enquéte publique dressé le 22 octobre 2018

L'enquéte publique portant sur le Plan de Prévention des Risquez Technologiques (PPRT) des établissements SPMR,
TOTAL RAFFINAGE FRANCE, ESSO et SDSP s’est déroulée du 17 septembre au 18 octobre 2018 inclus sur les
Communes de Villette de Vienne, Luzinay et Serpaize. L'ensemble des opérations s’est déroulé dans un climat serein
tant en ce qui concerne les relations avec I'autorité organisatrice qu’au cours des permanences en mairie qui se sont
tenues dans une ambiance agréable et détendue.

1. Bilan de la participation
Pour une population totale de pres de 6000 habitants, dont seule une petite partie (50 environ) étaient concernés
par les prescriptions en zone b, la participation du public peut étre considérée comme faible :

e 3 personnes durant les 4 permanences en mairie.

0 courriels ou courriers
e 3 annotations aux registres d’enquéte
2 consultations du dossier en mairie

2. Nature des observations
Les trois observations du public portent sur :

» La demande de prise en compte des remarques de Mr Bénéfice dans le cadre de la concertation
(courrier du 4 mars 2018)
» La demande de maintien hors limite de la zone b des habitations de la famille Lentillon situées 2905
route de Serpaize a Luzinay.
» La demande de Mr Colombet concernant les modalités de mise en ceuvre des travaux prescrits
Ces remarques et doléances ne mettent pas en cause la validité générale du PRRT mais exposent des requétes
d’intérét limité ou déja traitées préalablement dans le cadre de la concertation préalable.

3. Questions du commissaire enquéteur
Ces questions découlent de I'analyse des remarques et observations transmises par les Personnes et Organismes
Associés (POA) ainsi que d’une observation du public.
» 3.1 Sur le principe de la prescription imposée en zone b pour les batiments d’habitation existants

Quel est le document de référence réglementaire qui rend obligatoire la prescription en zone b en cas de
phénoméne de surpression ?
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3.2 Sur le principe de I’extension de la prescription imposée au niveau national en B a la zone b pour les batiments
d’habitation existants

Quels autres PPRT de I'lsére ont déja fait I'objet de cette extension ?

3.3 Sur les modalités de prise en charge des travaux

Un diagnostic préalable est-il obligatoire ? Les devis doivent-ils étre validés avant commande ? Les professionnels
chargés des travaux doivent ils disposer d’une certification particuliere ? Comment se déroule le versement de la
subvention ?

4. Remarques du Commissaire enquéteur

4.1 Rédaction de I'argumentaire en 6.2.3 de la notice d’accompagnement

Il est précisé en 6.2.3 de la notice d’accompagnement du PPRT :

« En zone b, en dehors des zones exposées a un éventuel phénomene de surpression, le guide laisse la
possibilité de choisir entre recommandations et prescriptions sur les logements existants. Dans la mesure
ou, seule la prescription permet d apporter des financements aux propriétaires des logements pour la
réalisation de travaux de protection, le présent PPRT étend la prescription imposée au niveau national en B
alazoneb al'intérieur de laquelle les enjeux sont plus nombreux et ou il parait également nécessaire de se
protéger des risques thermiques existants. ».»

Dans le cas du PPRT des établissements SPMR, TOTAL Raffinage, ESSO & SDSP seuls les phénoménes de
surpression sont possibles en zone b4 a b9.

Le Commissaire Enquéteur Les Responsables du Projet

Thierry MONIER Direction Départementale de I'lsére

DREAL AUVERGNE — RHONE- ALPES
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310CT, 2008
Le prafet
B
Maonsisur Thismy MONIER
Commissairs enguéteur

Objet : Enguéle publigue portanl sur Fapprobation du projat de plan de prévention des risques
technologigues (PPRT) du complexe pétrolier de Villetle de Vienna

Le projet de PPRT des élablissements SPMR, TOTAL RAFFINAGE FRANCE Vilatte de \ienns,
TOTAL RAFFINAGE FRANCE Serpaize, ESSO el SDSP implantés sur le complexe pétrolier de
Villette de Vienne a &té soumis & enquéte publique unlgue du 17 seplembre 2018 au 18 ocichre
2018 inclus.

En application de I'article R123-18 du code de l'environnement, vous aver communiqué & mes
services la 22 oclobre 2018, & lNssue d'un entretien que vous avez eu avec 'UD-DREAL el la DOT,
un procéa-verbal de eynthése des abservations exprimées lors de Fanguéte,

Conformément & ['article précilé, je vous adresse par le présent courrier, en tant que responsabla
du projet, mes cbeervations en réponea, sous forme Jd'un tableay.

Par alllsurs, catte analyse me conduit, & ce stade de la procédure, & envisager da procédsr, avant
approbation, & une unique modification mineure de contenu du projel de PPRT (of point 5 du
tableau en annexs).

Le préfat
Fouris Préfat per o
=gy

“g” L
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Libeeté « Egalité « Fr,iternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE L'ISERE

Réponses du responsable de plan

aux observations formulées au cours de I'enquéte publique

du PPRT des établissements SPMR, TOTAL RAFFINAGE FRANCE Villette de Vienne, TOTAL RAFFINAGE FRANCE Serpaize, ESSO et
SDSP implantés sur le complexe pétrolier de Villette de Vienne

Enquéte publique du 17 septembre 2018 au 18 octobre 2018

Lors de l'enquéte publique du PPRT des établissements SPMR, TOTAL RAFFINAGE FRANCE Villette de Vienne, TOTAL RAFFINAGE
FRANCE Serpaize, ESSO et SDSP implantés sur le complexe pétrolier de Villette de Vienne, les observations écrites et orales du public ont été
recueillies par M. Thierry MONIER, commissaire enquéteur du PPRT. Ces remarques ont été consignées par lui dans un proces-verbal de
synthése en date du 22 octobre 2018.

L'objet du présent document est de répondre point par point aux différentes observations du public.

NB: Les réponses étant rédigées au titre exclusif du présent projet de PPRT, les éléments de réponse apportés sur les observations
du public relatives a des projets particuliers ne préjugent pas de la délivrance des autorisations d'urbanisme.
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Réponses du responsable de plan aux observations formulées au cours de I'enquéte publique

Identification de
I'observation

Observations formulées

Réponses du responsable de plan a l'observation

Courrier de M. Benefice

17/09/2018

M. BENEFICE Albin
440 chemin des
Vernes

38200 Villette de
Vienne

« Je vous prie de bien vouloir tenir compte
de mes observations dans mon courrier du 4
mars 2018. »

Comme mentionné sur le registre, le courrier auquel il est fait
référence a fait I'objet d'une réponse de la part des services de
I'Etat. Le courrier de M. Benefice et le courrier de réponse du
sous-préfet de Vienne figurent dans le bilan de concertation,
piece du dossier d'enquéte.

Questions relatives a la réalisation et au financement des travaux

2a

18 octobre 2018
M. COLOMBET
Alexandre

326 chemin des
Vernes

38200 Villette de
Vienne

« Nous souhaitons obtenir de plus amples
informations concernant les dates pour
mon- ter des dossiers dans le cadre d'un
chan-gement d'huisseries ?

Le PPRT prescrit aux propriétaires des mesures de protection
pour certains logements.

Afin d'aider les personnes concernées dans la réalisation des
travaux correspondants, un dispositif d'accompagnement devrait
étre mis en place, par la collectivité, uniquement apres l'approbation
du PPRT. Dans ce cadre, un opérateur devrait étre missionné pour
réaliser un diagnostic de chaque logement (cf réponse suivante) afin
de permettre de définir les travaux a réaliser en fonction du
positionnement de celui-ci et des effets. Il convient en particulier de
noter que le changement des huisseries n'est pas
systématiquement nécessaire dans le cadre du PPRT.

Il est donc vivement conseillé d'attendre la mise en place de ce
dispositif.

En tout état de cause, il ne faut pas entreprendre les travaux avant
I'approbation du PPRT qui est la condition nécessaire pour
bénéficier des financements afférents.

2/6
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Identification de
I'observation

2bl Un professionnel agréé

RA A
RCPUOTISTCSUUT1CS

doit-il effectuer

un diagnostic des huisseries de notre habita-
tion ? Le professionnel qui réalise les travaux

doit avoir quelle certification ?

Observations formulées

Kl A ] K +1 £ 1A A Ll AHHAE AP
puTrSanicucpraiT aux OuscrvatursTurareccs aua coursucTreigucic puinyug

Réponses du responsable de plan a l'observation

Sous quelle forme les subventions seront

accordées ?

Les travaux de renforcement & réaliser varient en fonction de
I'exposition du bien et de la typologie du batiment pour les
effets de surpression. Pour déterminer au mieux les travaux de
renforcement a mettre en ceuvre, la réalisation d'un diagnostic
technique préalable par un professionnel formé est vivement
conseillée.

Ce diagnostic va permettre de définir la capacité du béti a protéger
les personnes et les travaux de renforcement potentiels a réaliser
en fonction des effets présents et éventuellement combinés. I
listera les travaux a réaliser et pourra proposer une évaluation du
colt ainsi qu'une hiérarchisation de ces travaux. La liste des
personnes ayant participé aux journées techniques nationales
pour la réalisation des diaghostics organisées par la DGPR est
tenue ajour. Cette liste est disponible sur le site national PPRT:
http:/Awww.installationsclassees.deveioppement-
durable.gouv.fr/PPRT-Mise-en-oeuvre-des-travaux.html

Le PPRT prescrit aux propriétaires des mesures de protection
pour certains logements.

Les travaux de prévention des risques technologiques dans un
logement existant bénéficient d'un dispositif de financement
prévu par la roi, lorsque le propriétaire est une personne
physique. Ce dispositif concerne les diagnostic préalables aux
travaux_et les travaux _eux-mémes. L'Etat participe a hauteur de
40 % sous forme de crédit d'impdt. Cette participation dépend de
la loi de finance. Jusqu'a présent, cette loi a maintenu le dispositif
de crédit d'impdt & 40 %.
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Réponses du responsable de plan aux observations formulées au cours de I'enquéte publique

Identification de Observations formulées Réponses du responsable de plan a lI'observation
I'observation

Une participation financiére complémentaire est prévue par le
code de [l'environnement. L'article L.515-19 du code de
I'environnement impose une participation financiere a différents
acteurs avec la répartition suivante :

- Collectivités territoriales ou établissements publics de

coopération intercommunale (EPCI) percevant tout ou partie
de la contribution économique territoriale (CET) I'année
d'approbation du PPRT : 25 %;

- Exploitants des installations a I'origine des risques : 25 %.

Cet article ajoute que des participations complémentaires
peuvent également étre apportées a ce financement sur une
base volontaire, sans toutefois que le montant total des
participations et du crédit d'imp6t [...] ne dépassent le colt
des diaanostics et des travaux oblioatoires.

Les pourcentages sont calculés par rapport aux frais réels dans la
limite de 20 000 Euros et 10 % de la valeur vénale du bien.

Les différentes contributions des collectivités, EPCI et exploitants
Alorigine du risque sont versées aux propriétaires des
logements au plus tard deux mois aprés réception des factures
correspondant au montant des diagnostics et travaux prescrits.

En tout état de cause, il ne faut pas entreprendre les travaux
avant l'approbation du PPRT qui est la condition nécessaire
pour bénéficier des financements afférents.

BiI®
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Réponses du responsable de plan aux observations formulées au cours de I'enquéte publique

Identification de
['observation

Observations formulées

Réponses du responsable de plan a I'observation

Question relative a la pérennité de la situation de bat

iments par rapport au zonage réglementaire

09/10/2018 M.
LENTILLON
Jean 2905 route
de Serpaize
38200 LUZINAY

« Etant donné que les batiments d'habitation
et d'exploitation sont situés hors zone b
demandons que situation soit maintenue. »

Ce zonage réglementaire a été construit a partir des cartes des
aléas issus des études des dangers réalisées par les exploitants
a l'origine des risques, validées par la DREAL et cléturées par un
arrété préfectoral.

Les services de I'Etat ne prévoient donc pas de faire évoluer le
projet de zonage réglementaire entre le dossier d'enquéte et
I'approbation du PPRT.

Questions du commiss

aire enquéteur

4a

Quel est le document de référence
réglementaire qui rend obligatoire la
prescription imposée en zone b pour les
batiments d'habitation existants en cas de
phénomene de surpression ?

Les mesures de protection vis-a-vis des effets de surpression sont
prescrites pour tous les logements existant a la date d'approbation
du PPRT, y compris en zone d'aléa faible de surpression.

Ce choix résulte de I'application de la note de décembre 2008 du
ministére en charge de I'environnement (page 12) apportant des
éléments de précision sur les stratégies de réduction de la
vulnérabilité du bati dans I'élaboration des PPRT. Cette note
demande de prescrire les mesures de renforcement des batis
existants vulnérables en zone d'aléa faible (Fai) de surpression
compte tenu du retour d'expérience de l'accident d'AZF et de la
simplicité des mesures a mettre en ceuvre.

Cette  note compléte ainsi le tableau figurant dans le guide
méthodologique relatif aux plans de prévention des risques
technologiques réalisé en 2007 par le ministéere en charge du
Développement et de I'Aménagement Durables,

En contrepartie, ces travaux prescrits aux personnes physiques

propriétaires d'habitations font l'objet d'un crédit d'impdt au regard

5/6
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Réponses du responsable de plan aux observations formulées au cours de I'enquéte publique

Identification de
I'observation

Observations formulées

Réponses du responsable de plan a lI'observation

de l'article 200 quater A du code général des impbts et d'une
participation de Il'exploitant et des collectivités au regard de
|'article L515-19 du code de I'environnement, comme détaillé en
2c.

4b

Quels autres PPRT de I'lsére ont déja fait
I'objet de I'extension de la prescription
imposée au niveau national en B a la zone b
pour les batiments d'habitation existants ?

Les PPRT approuvés ces derniéres années en Isere ont fait I'objet
d'une prescription sur les logements existant en zone B et b. C'est
notamment le cas des PPRT suivants : PPRT de Pont de Claix,
PPRT de Saint Clair du Rhéne, PPRT de |'établissement TOTAL a
Saint Quentin Fallavier, PPRT de Jarrie, PPRT de Roussillon...

4c

Un diagnostic préalable est-il obligatoire ?
Les professionnelschargés des travaux
doivent-ils disposer d'une certification
particuliere ? Comment se  déroule le
versement de la subvention ?

Pour ces questions se reporter aux réponses apportées aux
guestions 2b a 2d

4d

Les devis doivent-ils étre validés avant
commande ?

Dans le cadre des procédures d'accompagnement citées ci-
dessus, une validation des devis pourra étre prévue.

En tout état de cause, il ne faut pas entreprendre les travaux avant
I'approbationdu PPRT qui est la condition nécessaire pour
bénéficier des financements afférents.

Remarque du commissaire enquéteur

Rédaction de l'argumentaire en 6.2.3 de la
notice d'accompagnement : la mention du

risque thermique apparait dans ce
paragraphe.

Dans le cas du présent PPRT, seuls les
phénomenes de surpression sont
possibles en zone b4 a b9.

Effectivement, c'est une erreur. Le paragraphe de la notice
d'accompagnement sera  modifié. Lamention du phénomene
thermique seraremplacée par celle du phénomeéne de surpression.
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