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1 LES CADRES DE CETTE ENQUÊTE PUBLIQUE 

1.1 L’objet et la raison de l'enquête 
Concernant  le projet de création d’une retenue d’eau en altitude à Roche Béranger sur  la commune de 
Chamrousse  (département  de  l’Isère  38),  cette  enquête  publique  (EP)  avait  pour  objet  d'assurer 
l'information et la participation du public, de répondre à ses questions et de recueillir ses observations, 
de prendre en compte au mieux les intérêts des tiers, afin de fournir à l’autorité compétente des éléments 
d’appréciation  lui  permettant  de  prendre  sa  décision  d’autorisation  environnementale  en  meilleure 
connaissance de cause. 

 

1.2 L’encadrement juridique et administratif 

1.2.1 Le cadre juridique 
La  nature  des  travaux  envisagés  pour  ce  projet  rentre  dans  le  champ  d’application  du  code  de 
l’environnement aux articles suivants : 

 Articles  L214‐1  à  L214‐11  et  L214‐17  à  ‐19  relatifs  aux  installations,  ouvrages,  travaux  et  activités 
(IOTA)  impactant  le  milieu  physique  de  l’eau  et  des  milieux  aquatiques,  ainsi  qu’à  la  partie 
règlementaire correspondante  R214‐1 à R214‐132. Leur nomenclature est précisée dans l’article R214‐
1  et  l’ouvrage projeté  est  ainsi  concerné par  les  rubriques  1.2.1.0  et  3.2.5.0,  citées dans  le dossier 
soumis  à  enquête, mais  aussi  3.2.3.0  et  3.2.4.0  non  citées  (cf  §4.1.5  « Nomenclature  IOTA »  de  ce 
rapport). Le projet est ainsi soumis à une autorisation environnementale (1.2.1.0, 3.2.4.0, 3.2.5.0) et à 
déclaration environnementale (3.2.3.0) ; 

 Articles L181‐1 à L181‐18 et R181‐1 à R181‐52 relatifs à l’autorisation environnementale. 

La mise en place et de l’organisation d’une telle enquête publique rentre dans le champ d’application du 
code de l’environnement aux articles suivants : 

 Code de l’environnement :  

 Articles  L123‐1  à  L123‐18  et R123‐1  à R123‐27  concernant  la mise  en  place  et  l’organisation  de 
l’enquête publique environnementale ;  

 Dont l’article R123‐11 concernant l'affichage et l’article R123‐17 concernant la réunion publique ; 
 arrêté ministériel du 24 avril 2012 concernant l'affichage ; 

Le cadre juridique particulier et complémentaire de ce dossier, dans le code de l’environnement : 

 Conformément à l’article L122‐1, ce projet n’est pas automatiquement soumis à une étude d’impact ; 
Toutefois l’autorité environnementale régionale l’a demandée en avril 2017 ; Ainsi les articles L122‐1 à 
L122‐14  et  R122‐1  à  R122‐14  relatifs  à  l’évaluation  environnementale  et  aux  études  d'impact  des 
projets de travaux, d’ouvrages ou d’aménagement sont applicables ; 

 Pris en application de  l’article R214‐112,  l’arrêté du 6 août 2018  fixant des prescriptions  techniques 
relatives à la sécurité des barrages, notamment celles de la classe C correspondant à la retenue d’eau 
projeté  de  Roche  Béranger ;  Arrêté  non  cité  dans  le  dossier  (et  que  j’ai  fait  découvrir  au maitre 
d’œuvre !) ; 

 Pris  en  application  des  articles  L211‐3  §IV,  R214‐129  à  ‐132  et  de  l’arrêté  du  15  novembre  2017, 
l’agrément  des  organismes  intervenant  pour  la  sécurité  des  ouvrages  hydrauliques  de  la  rubrique 
3.2.5.0, dont ceux de la classe C pour « Études, diagnostics et suivi des travaux ». 

1.2.2 Le cadre administratif  

 Le  vice‐président  du  tribunal  administratif  de  Grenoble  a  procédé  à  ma  désignation  comme 
commissaire enquêteur le 25/4/2019 (cf. Annexe §5.1).  

 L’arrêté  préfectoral  portant  ouverture  d'enquête  publique  et  organisant  celle‐ci  a  été  signé  le 
30/04/2019 (cf. Annexe §5.2).  
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 Les  avis d’ouverture d’enquête publique ont été publié dans  la presse  les 10/05 et 31/05/2019  (cf. 
§2.4.2) et affiché dans les mairies (cf. §2.4.1 et Annexe §5.3).  

 Les avis sur le projet des 3 conseils municipaux ont été rendu les 04/06/2019 pour Vaulnaveys‐le‐Bas, 
26/06/2019  pour  Chamrousse  et  04/07/2019  pour  Vaulnaveys‐le‐Haut  et  celui  de  Grenoble‐Alpes‐
Métropole le 27/06/2019 (cf. Annexe §5.5). 

 

2 LES CONDITIONS DE MISE EN PLACE ET DE DÉROULEMENT 

2.1 La préparation de l'enquête 
L'organisation de cette enquête publique s'est faite avec :  

 Madame  A.  Chifflet  du  "service  environnement  eau  forêts"  de  la  Direction  Départementale  des 
Territoires  (DDT) de  l’Isère,  sous  l’autorité de Clémentine Bligny  représentant  l’autorité préfectorale 
compétente ;  

 Monsieur  F.  Jéromin Directeur  de  la  Régie municipale  des  remontées mécaniques  de  Chamrousse, 
maître d’ouvrage ; 

J'ai reçu de la part de ces personnes un soutien très efficace pour ce qui relevait de leur responsabilité. J'ai 
pu ainsi remplir ma mission de manière optimum, tant dans  la phase de préparation que d'exécution de 
cette enquête publique (EP). 

 

2.2 Le siège, les dates d’ouverture et les permanences 

Le  siège  de  cette  enquête  publique  était  fixé  à  la mairie  de  Chamrousse.  C'est  là  qu'a  été  déposé 
l'ensemble du dossier  (cf. détail au paragraphe " Composition et analyse du dossier d'enquête mis à  la 
disposition du public"). 

Elle s'est déroulée du lundi 27 mai au jeudi 27 juin 2019, soit 32 jours consécutifs. 

J'ai tenu 4 permanences dans cette mairie aux créneaux suivants : 
 

N° de permanence  Date  Heures 

1  Lundi 27 mai  8h30 à 12h 

2  Vendredi 7 juin  8h30 à 12h 

3  Mardi 18 juin  13h30 à 17h 

4  Jeudi 27 juin  8h30 à 12h 
 

2.3 Les compléments d'information 

En préalable à l'ouverture de cette EP les rencontres suivantes ont été organisées, en 2019 : 

  À la direction départementale des territoires (partie administrative) le lundi 29 avril matin ; 

  À  la mairie de Chamrousse, avec  le responsable de projet,  le maitre d’œuvre et  la mairie,  le  lundi 13 
mai après‐midi ; 

 Avec une visite des lieux de la retenue d’eau le lundi 13 mai, en fin d’après‐midi (neige sur place) ; 

 Dans les bureaux du maitre d’œuvre, le mardi 14 mai matin, avec le responsable du projet, pour mise 
au point d’une nouvelle Note de présentation  se  substituant  avant  le début d’enquête  à  la  version 
remise le 29 avril ; 

  À la direction départementale des territoires (partie technique) le mardi 21 mai 2019 matin ;  
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 À la mairie de Vaulnaveys‐le‐Bas, avec les maires des communes de Vaulnaveys‐le‐Haut et Vaulnaveys‐
le‐Bas  (respectivement MM.  J.Y. PORTA et  J.M. Gauthier),  le mercredi 22 mai matin ; Puis visite des 
lieux concernés par le projet sur ces 2 communes ; 

Durant l’ouverture d’enquête j’ai également : 

 Participé  à  une  réunion  dans  les  bureaux  du maitre  d’œuvre,  le mardi  3  juin  après‐midi,  avec  le 
responsable du projet et Sage Environnement, pour révision de la partie hydraulique et mise au point 
du projet de réunion publique ; 

 Conversé à  la mairie de Chamrousse, avec  le maire de cette commune  (M. P. Cordon),  le vendredi 7 
juin matin ;  

 Dirigé à  la mairie de Vaulnaveys‐le‐Haut,  le  jeudi 13  juin en  soirée, une  réunion publique organisée 
dans le cadre de cette EP (cf. Compte rendu en Annexe §5.6) ; 

 Eu de fréquents contacts téléphoniques et électroniques avec madame A. Chifflet de la DDT38. 
 

2.4 L’information du public 

2.4.1 L’affichage 
L’affichage  réglementaire de  l'avis d'enquête au  format A2  fond 
jaune  a  été  réalisé  à  compter du  12 mai  (soit  15  jours  avant  le 
début  de  l'enquête)  de  part  et  d’autre  (amont  et  aval)  du  site 
d’implantation projeté de la retenue. 

Cet  affichage  a  été  certifié  par  la  police  municipale  de  la 
commune  ainsi  que  par monsieur  le maire  de  la  commune  de 
Chamrousse (cf. Annexe §5.4). 

L'avis d'enquête a également été publié sur  le site  internet de  la 
préfecture de l’Isère. 

 

 

 

L’avis d’enquête a été affiché sur les panneaux de 
chacune  des  3 mairies  concernées  dans  l’arrêté 
préfectoral  d’ouverture  d’enquête,  à  savoir 
Chamrousse  (format A2,  fond bleu), Vaulnaveys‐
le‐Bas  et  Vaulnaveys‐le‐Haut  (format  A4,  fond 
blanc). 

Sur  la  commune  de  Chamrousse  un  affichage 
complémentaire a été réalisé : 

 au  format  papier  (format  A3  ou  A4,  fond 
jaune)  sur différents endroits de  la  commune 
dont  la mairie,  la galerie marchande de Roche 
Béranger,  au  départ  (sur  voirie)  de  la 

Photo 2 : Affichage réglementaire 
sur le site d’implantation, le 13 mai 

Photo 3 : Affichage sur le site internet 
de la préfecture, le 7 juin 

Photo 4 : Affichage Chamrousse Photo 5 : à Vaulnaveys‐le‐Haut
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piste d’accès au site d’implantation ; 

 sur panneaux lumineux municipaux à messages variables. 

 

 

 

 

 

 

 

 

2.4.2 La publicité dans la presse 
Elle a été réalisée une première fois par insertion dans Les affiches de Grenoble et du Dauphiné et dans Le 
Dauphiné Libéré le 10 mai 2019. Soit 17 jours avant la date d'ouverture de l'enquête. 

Cette publicité a été renouvelée durant les 8 premiers jours après la date d'ouverture de l'enquête c’est à 
dire le 31 mai dans Les affiches de Grenoble et du Dauphiné et dans Le Dauphiné Libéré. 

 
 

Note  :  Je me  suis  assuré  de  la  réalisation  de  ces modes  d’information  en  vérifiant  en  particulier  la 
présence de l’affichage règlementaire lors de chacun de mes déplacements sur place. 

 

2.5 Les dossiers mis à la disposition du public : composition et analyse. 

 Dossier  d’enquête  publique,  préparé  au  nom  de  la  commune  de  Chamrousse  (format  A4  relié), 
contenant : 

 Arrêté préfectoral d’ouverture de l’enquête publique, du 30 avril 2019 (5 pages) ; 
 Avis d'enquête publique (1 page) ; 
 Certificats d’affichages (8 pages) et photos des affichages (30 pages) ; 
 Publications Affiche de Grenoble et du Dauphiné et du Dauphiné libéré du 10 mai (2 pages) ; 

 Décision de désignation du commissaire enquêteur (1 page) ; 

 toutes  les demandes faites par  les services de  l’Etat suite à  l’analyse du dossier Arrêté préfectoral 
du 30 avril 2019 prescrivant l'ouverture de l'enquête publique. 

Photos 6 et 7 : Affichage  
sur panneau lumineux à  

Chamrousse

Photos 8 et 9 : Parutions Affiches et DL du 10 mai  Photos 10 et 11 : Parutions Affiches et DL du 31 mai 
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 Deux  dossiers  techniques  rédigés  au  nom  des  sociétés  MDP  consulting  &  engineering  et  SAGE 
Environnement,  pour  le  compte  du  maitre  d’ouvrage,  la  Régie  des  remontées  mécaniques  de 
Chamrousse (format A4 relié) : 

 Une  Note  de  présentation  non  technique  (NPNT  54  pages),  vulgarisation  indispensable  et 
règlementaire, avec le sommaire (non règlementé) suivant : 

1 Identité du demandeur  
2 Localisation du projet  
3 Caractéristiques principales du projet  
   3.1 Construction de la retenue d’altitude  
   3.2 Retenue de l’ouvrage  
   3.3 Aménagements connexes 
   3.4 Reprise des pistes de skis impactées  
   3.5 Insertion paysagère 
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‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐‐ 

 

    Toutefois cette note de présentation n’intègre pas : 

 Le résumé non technique de l’étude d’impact (renvoi en page 25 de la Note vers les pages 57 
à  64 du DAE :  accès difficile  à  ce  résumé  règlementaire dans  l’épais dossier !)  comprenant 
certes une synthèse des principaux impacts du projet mais qui ne cite pas d’une part l’impact 
sur la tourbière de l’Arselle… (ni dans le paragraphe des incidences Natura 2000 !) et d’autre 
part  certains  aménagements  connexes  tels  que  les  nouveaux  tuyaux  d’alimentation  du  lac 
(DAE p371) ; 

 Une  justification  (non  technique)  de  la  nécessité  et  de  l’intérêt  du  projet  (ex :  besoin 
d’enneigement, enjeux commerciaux, développement économique, etc.) ; Le paragraphe 5.1 
« Variantes  étudiées  pour  la  retenue »  ne  propose  que  des  choix  d’implantation 
géographiques. 

 Une  justification (non technique) de  la faisabilité technique à moyen terme dans  le contexte 
de réchauffement climatique (ex : ressource en eau (même si §5.2 « Variantes étudiées pour 
son alimentation »), ressources en froid hivernal, etc.).  

 Une courte justification financière (coût, financement, amortissement). 
 

 Un dossier de demande d’autorisation environnementale (DAE 430 pages) comprenant : 
  Les éléments indiqués dans l’article R181‐13 du Code de l’Environnement :  
  ‐ Identité du demandeur (pièce A) : dénomination, forme juridique, numéro de SIRET, adresse du 

siège social, qualité du signataire ; 
  ‐ Localisation du projet (pièce B) : plan de situation au 1/25000 indiquant l’emplacement ; 
  ‐ Maitrise foncière (pièce C) : autorisation du propriétaire du terrain ; 
  ‐  Description  du  projet  (pièce  D) :  nature  et  volume  de  l'ouvrage  et  des  travaux  envisagés,  

modalités d'exécution et de fonctionnement, procédés mis en œuvre,  indication de  la ou des 
rubriques des nomenclatures dont le projet relève ; Avec les moyens de suivi et de surveillance, 
les moyens d'intervention en cas d'incident ou d'accident ainsi que les conditions de remise en 
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état du  site  après  exploitation  et,  le  cas  échéant,  la nature,  l'origine  et  le  volume des  eaux 
utilisées ou affectées ; 

  ‐ Étude d’impact  (pièce E) : selon R122‐4 à  ‐5 dont  résumé non  technique, état  initial du  site, 
incidences  /  effets  du  projet,  incidences  sur  Natura  2000, mesures  ERC, mesures  de  suivi, 
raisons du choix du projet (mais surtout choix du site…), compatibilité avec le SDAGE et SAGE ; 

  ‐  Éléments  graphiques  (pièce  G) :  plan  de  l’état  actuel,  plan  d’ensemble  de  la  retenue,  plan 
masse et coupe, plan déblais/remblais. 

  Les éléments spécifiques relevant de  la  législation IOTA (pièce F) : selon R214‐62 et R214‐119 à 
121 et R214‐122 à  ‐126 dont  l’alimentation en eau de  la retenue,  l’étude hydraulique et de  la 
rupture de la digue (onde de submersion) ; 

  Les annexes (pièce H) dont  la  liste des espèces végétales  inventoriées,  l’étude géotechnique,  le 
schéma de gestion des ressources en eau, les fiches mesures ; 

 

La  lecture de ce dossier  très épais, plutôt complet et comportant d’inévitables et  innombrables  renvois 
(ex : p39, 43, 44, 45, 57, 58, 60, 64, 65)  reste complexe pour de nombreuses pièces qui sont « hors de 
portée  »  pour  des  non‐initiés  (ex :  consignes  de  surveillance,  contexte  biotique,  études  hydraulique  / 
géotechnique). 

 

2.6 Les modes de consultation du dossier soumis à l’enquête 

Pendant  toute  la  période  d’ouverture  de  cette  enquête  publique,  cet  ensemble  de  pièces  du  dossier 
soumis à enquête était : 

 Déposé  à  la mairie de Chamrousse  et  consultable  aux heures d’ouverture de  celle‐ci,  au  format 
papier  avec  le  registre  d’enquête  mais  aussi  accessible  sur  un  poste  informatique  dédié  mis 
gratuitement à la disposition du public pendant chacune des permanences ; 

 Mis en ligne sur le site internet de la mairie de Chamrousse : 
 http://www.mairiechamrousse.com/urbanisme/enquete‐publique ; 

 Disponible  sur  rendez‐vous à  la DDT  service Environnement à Grenoble, en version papier et  sur 
poste informatique dédié. 

 

La composition du dossier répond néanmoins aux attentes règlementaires du projet.  

Les  2  notes  de  présentation  non  technique  auraient  gagnées  à  être  rassemblées  dans  un  même 
document qui aurait pu contenir quelques autres justifications. Toutefois ceci aurait sans doute conduit 
à pas mal épaissir, en termes de nombre de pages, cette note de présentation. Dans ces conditions, le 
dossier mis à l’enquête était néanmoins abordable par le public. 

L’élaboration de ce projet a démarré en 2016 et une première demande d’autorisation a été soumise à 
l’autorité  environnementale  (DREAL)  en  avril  2017  (cf.  NPNT  p18  §4.2).  Celle‐ci  a  alors  demandé 
notamment une étude d’impact et une étude  sommaire de  l’onde de  submersion en  cas de  rupture 
brutale du barrage. Concernant  la  ressource en eau,  il a  fallu également d’une part modifier  l’arrêté 
préfectoral de prélèvement d’eau par  le  captage  existant dans  la  zone humide protégée de  l’Arselle 
(modification  signée  le  25  février  2019)  et  d’autre  part  progresser  dans  le  cadre  d’un  schéma 
d’aménagement et de gestion des eaux (SAGE) en cours de réalisation pour le secteur et approuvé le 15 
février  2019.  Ceci  a  conduit  au  final  à  une  absence  de  réactualisation  dans  le  dossier  de  certaines 
données relativement récentes, y compris réglementaires (arrêté du 6 août 2018, Nomenclature R214‐1 
et R214‐119 du code environnement modifiés en janvier 2017).  

La consultation préalable à l’enquête des services de L’État (DDT service Environnement, DREAL service 
sécurité des barrages et des digues, Bâtiments de France) a  significativement  complété  / amélioré  le 
dossier. 
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Les observations  et propositions du public ont pu  être  transmises notamment par  voie  électronique  à 
l’adresse : ddt‐se‐observations‐ep‐h8@isere.gouv.fr 

 

 

3 L’ANALYSE DU PROJET 

3.1 L’objet et contexte 
Le  projet  envisage  de  réaliser  une  retenue  d’altitude  dénommée  Roche  Béranger  (parfois  seulement 
Roche)  dans  le  but  de  créer  un  nouveau  stockage  d’eau  pour  la  production  de  neige  de  culture  du 
domaine skiable de Chamrousse (Isère) d’un volume de 93 000 m3.  

Le maître d’ouvrage, la Régie, gère déjà depuis plusieurs années deux retenues d’altitude dans ce même 
but :  le  lac des Vallons (45 000 m3) et  la Grenouillière (40 000 m3), situées au Nord de  la station (secteur 
du Recoin), pour une surface de pistes de ski équipée d’enneigeurs de 23 ha correspondant à un besoin en 
eau total estimé à 92 000 m3.  La surface de pistes équipée d’enneigeurs a maintenant été portée à 45 ha 
correspondant à un besoin en eau total estimé à 184 000 m3 (avec une épaisseur de neige de 0,80m), non 
satisfait. 

La Régie a en projet (horizon 2025) l’équipement d’enneigeurs d’une nouvelle surface de pistes d’environ 
9 ha correspondant à un besoin en eau complémentaire estimé à 36 000 m3, soit un besoin en eau cumulé 
total de 220 000 m3. Un total de 44% de  la surface des pistes du domaine skiable serait alors pourvu de 
neige de culture. En voulant se rapprocher des lieux de distribution d’eau, c’est le vers le secteur sud de la 
station, Roche Béranger, que parmi plusieurs possibilités, un site d’implantation a pu être sélectionné à 
l’intérieur du domaine  skiable. Concernant  la  ressource en eau,  le projet prévoit  le prélèvement d’une 
grande  partie  des  eaux  du  haut  bassin  versant  du  ruisseau  de  Rioupéroux  mais  également,  en 
complément, l’utilisation de forages existant, créés pour l’alimentation en eau potable de la station, sur la 
zone humide reconnue de l’Arselle. 

 

3.2 Les acteurs 

3.2.1 Les interlocuteurs 

 Maitre  d’ouvrage,  pétitionnaire  :  Régie  des  remontées mécaniques  de  Chamrousse  (62  place  de 
Belledonne 38410 Chamrousse) représentée par monsieur Frédéric GÉROMIN directeur général ; 

 Maitre  d’œuvre  (conception  générale  du  projet)  :  Société MDP  Consulting  (54  chemin  de  la Dhuy, 
38420 Meylan) représentée par Alain MÉOT ; Agrément n°46 du ministère chargé de l’environnement, 
jusqu’au 30/12/2021 pour études, diagnostics et suivi de travaux pour barrage de classe C ; 

 Maitre  d’œuvre  (étude  hydraulique)  :  Société  SAGE  Environnement  (12  avenue  du  Pré  de  Challes, 
74940 Annecy‐le‐Vieux) représentée par Fabienne LEFEBVRE ; 

3.2.2 La station de Chamrousse 

La  station de  sports d’hiver et d’été de Chamrousse  se  situe à  la pointe  sud du massif montagneux de 
Belledonne, à 30 km de Grenoble par  la route. Elle offre un très beau panorama surplombant  la ville de 
Grenoble et sa vallée, panorama fermé par le massif du Vercors au sud‐ouest et par celui de la Chartreuse 
au Nord‐ouest.  L’urbanisation  s'étend  sur  trois niveaux  : Chamrousse 1650  (Recoin), Chamrousse 1700 
(Villages du Bachat) et Chamrousse 1750 (Roche Béranger) reliés par  les pistes de ski en hiver et par  les 

Je me suis assuré que les dossiers étaient bien mis à la disposition de ceux qui voulaient en connaitre.  

La diversité des  lieux, des modes de consultation comme  les différents formats (papier,  informatique) 
en  facilitait  l’accès  pour  le  public  désireux  d’en  connaitre.  J’en  ai  enfin  personnellement  vérifié 
l’accessibilité. 
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sentiers en été. Le point culminant des remontées mécaniques est la Croix de Chamrousse à 2250 mètres 
d'altitude. 

Fin 2018 le domaine de ski alpin est constitué par 41 pistes tous niveaux (6 noires, 13 rouges, 14 bleues et 
8 vertes) et 2 snowparks, pour un total de plus de 160 hectares de glisse (90 km de pistes) desservis par 16 
remontées  mécaniques  (1  télécabine,  7  télésièges,  7  téléskis  et  1  tapis)  réparties  en  deux  secteurs 
principaux  :  Recoin  /  Casserousse  (secteur  pentu  et  sportif)  et  Roche  Béranger  /  Arselle  (secteur  aux 
pentes plus douces, pour débutants et  famille). Les enneigeurs produisant  la neige de culture équipent 
plus de 45 ha. Le domaine skiable traverse souvent une forêt clairsemée et est bordé par une forêt dense 
de résineux. 

C’est  sur  la  station  de  Chamrousse  que  se  sont  tenues  les  épreuves  de  ski  alpin  des  jeux  olympiques 
d’hiver dit de Grenoble en février 1968. 

Le ski nordique se pratique sur le domaine de l’Arselle (altitude 1600 m) sur 9 pistes (1 noire, 3 rouges, 1 
bleue, 4 vertes) pour une  longueur  totale de plus de 36 km à  laquelle  il  faut  rajouter  la  liaison Recoin‐
Arselle de 7,5 km. 

La proximité de  l’agglomération grenobloise et  le panorama expliquent en partie certaines particularités 
comme  la  grande  pratique  du  ski  de  randonnée,  le  développement  du  ski  nocturne  et  la  part  très 
significative du ski non résidentiel. 

La station de Chamrousse est labellisée « Flocon vert » depuis 
janvier 2017 ce qui garantit son engagement durable. 

Les zones environnementales particulièrement significatives de  la station sont  la  tourbière d’altitude de 
l’Arselle, le lac Achard et les lacs Roberts.  

La commune de Chamrousse a été créée en 1989.  

 

3.3 La situation géographique et la maîtrise foncière 

Le projet de retenue d’altitude est situé sur le domaine skiable de Chamrousse (38), au sud‐est du secteur 
de Roche Béranger, à une altitude variant entre 1810 et 1840 NGF (cf. DAE §B p19 à 21). Le site est bordé : 
au Nord‐Est  par  une  piste  4x4,  au  Sud‐Est  par  le  télésiège  de  Bachat‐Bouloud,  à  l’Ouest  par  un  petit 
escarpement boisé ouvert, au Nord par le télésiège de Bérangère. Un restaurant d’altitude, le Malamute, 
se situe également à proximité vers le Nord.. 

Le projet comprend également l’installation de tuyaux d’alimentation en eau de la retenue (cf. DAE §G8 ‐ 
p371). 

Le  projet  s’étend  sur  la  parcelle  cadastrale  BB  24  de  526  412 m2  (zonage  PLU :  NS)  propriété  de  la 
commune de Chamrousse. Par délibération du 03 octobre 2017 certifiée exécutoire, la commune a donné 
« l’autorisation à la Régie des remontées mécaniques de Chamrousse :  

 de déposer les demandes d’autorisations nécessaires et essentielles à la construction de la retenue… 

 d’effectuer tous les travaux qui en découlent. » 
Le dossier n’explicite pas les parcelles cadastrales traversées par les tuyaux d’alimentation en eau. Même 
si  la plupart d’entre eux sont prévus sur domaine skiable, a priori communal,  le doute s’installe dans  la 
traversée  du  secteur  urbanisé  de  Bachat‐Bouloud  (sous  route,  au  travers  secteur  urbanisé,  au  travers 
secteur forestier même si alors essentiellement sur piste forestière). 

 

La  maitrise  foncière  du  site  de  la  retenue  d’altitude  est  effective  pour  toute  son  emprise 
(terrassement, bâtiment technique). 

Celle de  certains  travaux  annexes  (tuyau d’alimentation  en  eau depuis  l’Arselle par Bachat‐Bouloud) 
n’est pas indiquée / assurée. 



François RAPIN 
Commissaire enquêteur 

Enquête publique n° E19000109/38 ouverte du 27/05 au 27/06/2019 
Chamrousse (38) ‐ Retenue d’altitude de Roche Béranger 

Rapport 

Version : 1e 

Date : 27/07/2019

Page : 12/32 
 

3.4 Les principaux enjeux 

3.4.1 Assurer la clientèle skieur malgré le changement climatique 

Les sports d’hiver constituent le principal support économique de la commune de Chamrousse. Un déficit 
marqué,  voire  un  manque  total  (parfois  en  début  de  saison),  d’enneigement  naturel  provoque 
systématiquement une perte brutale de clientèle. La baisse consécutive du chiffre d’affaire de la Régie est 
irrécupérable au cours de la saison hivernale. Il en est de même pour les acteurs socio‐économiques de la 
station qui sont dépendants des activités liées au ski. La fidélisation de la clientèle est ainsi cruciale dans 
ce contexte de réchauffement climatique. Ainsi depuis quelques années les Tours‐operators conditionnent 
leur présence hivernale dans une station à son niveau d’équipement en neige de culture (à peine atteint 
actuellement à Chamrousse). La « garantie » neige apportée par un bon niveau de tels équipements d’une 
part sécurise environ 20% du chiffre d’affaire annuel de la Régie, d’autre part fiabilise l’emploi de plusieurs 
centaines de saisonniers (par  la Régie,  les commerces et  les services) dès  l’ouverture programmée de  la 
saison hivernale mais aussi en fin de saison en retrouvant un tapis de neige dense. À moyen terme, ceci 
évite un déclin préoccupant de clientèle. 

La compatibilité du projet de retenue d’altitude de Roche Béranger avec les documents cadre d’urbanisme 
(Schéma de cohérence  territorial SCOT, plan  local d’urbanisme PLU) est affirmée  (cf. DAE §E1.4  Impacts 
p61) mais n’est pas démontrée.  

Ces  aspects  économiques  consécutifs  ont  motivé  l’avis  favorable  porté  sur  de  très  nombreuses 
observations de l’enquête, dont celui de la commune de Chamrousse. 

 

3.4.2 Justifier la création d’une relativement vaste retenue d’eau 

La situation géographique de  la station de Chamrousse, sur un éperon montagneux en altitude, conduit 
pour ce projet à : 

 L’obligation de stocker avant  l’hiver et en proximité de  l’utilisation une très grande partie de  l’eau 
qui sera utilisée pour  la neige de culture. Le prélèvement direct sur un cours d’eau conséquent et 
voisin  est  impossible.  Le  prélèvement  sur  le  réseau  d’adduction  d’eau  potable  reviendrait  à 
interdire tout nouveau développement touristique urbain. Il est déjà pratiqué pour  le réservoir du 
lac des Vallons. 

 « L’obligation » d’effectuer un prélèvement largement majoritaire sur un écoulement superficiel, en 
ne  laissant  qu’un  débit  réservé  d’environ  20%,  sur  un  bassin  versant  suffisant  pour  obtenir  les 
volumes d’eau escomptés. 

 Raisonnablement  espérer  l’arrivée  en  début  d’hiver  de  périodes  de  froid  suffisantes  pour  la 
production de neige de  culture,  au moins 8  années  sur 10  (cf.  Étude MétéoFrance‐Irstea 2018  ‐ 
Volet Chamrousse).  

 

3.4.3 Assurer la sécurité publique menacée par la création du barrage 

Le projet de retenue de Roche Béranger est en classe C vis‐à‐vis de son aspect barrage : cette classe est 
celle des « petits » barrages pour lesquelles des prescriptions réglementaires s’imposent notamment pour 
limiter  leur menace vis‐à‐vis de  la sécurité publique à  leur aval (nomenclature 3.2.5.0). Hors  le projet de 
retenue d’altitude se situe directement au‐dessus d’une partie de l’urbanisation de Roche Béranger, d’où 
d’ailleurs  le même nom repris pour situer facilement  le projet. L’écoulement gravitaire  lié à une rupture 
brutale  du  barrage,  l’onde  de  submersion,  a  été  étudié(e)  sommairement  sur  demande  de  l’autorité 
environnementale  alors  que  la  règlementation  ne  l’impose  pas  pour  cette  classe  de  barrage  (pas 

Sous  réserves  d’une  part  de  bénéficier  des  ressources  suffisantes  en  eau  ET  en  froid,  d’autre  part 
d’assurer une sécurité renforcé pour  le barrage et enfin de  limiter son  impact environnemental sur  les 
zones  sensibles  reconnues  concernées,  ce  projet  de  production  de  neige  de  culture  apparait  donc 
comme un enjeu indispensable au maintien de l’activité économique de la station. 
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systématiquement d’étude de dangers). Cette onde de submersion envahirai alors en quelques minutes 
à Chamrousse notamment (cf. DAE §E6.2 Effets sur l’environnement abiotique ‐ p243, §F3.4 Propagation 
de l’onde de submersion ‐ p326) : 

 Un vaste espace départ/retour skieurs (front de neige alentour du télésiège débrayable 6 places de 
et du tapis sous tunnel pour débutants/enfants), au centre du talweg, 

 Le niveau rez‐de‐chaussée d’un bâtiment, comprenant un vaste espace commercial et un cinéma, et 
avec un large passage piéton traversant, implanté sur une ligne de niveau donc perpendiculaire à la 
ligne gravitaire générale à l’amont, en rive gauche, 

 Une crèche (« Les Marmots »), en rive droite, 

 Un vaste parking, dont une part serait atteinte au travers de  l’accès commercial du bâtiment sus‐
cité, avec une voirie de circulation / desserte, 

 Les bâtiments techniques du Conseil départemental, en rive droite, 

 La route départementale RD111, traversante. 

Plusieurs  kilomètres  à  l’aval  cette onde de  submersion menace  encore  (cf. DAE  §F3.4  Propagation de 
l’onde de  submersion  ‐ p327  à 329) une  cinquantaine d’habitations  réparties  entre  les  communes de 
Vaulnaveys‐le‐Haut et Vaulnaveys‐le‐Bas. 

Cette crainte est vivement perçue dès mes premiers contacts à  Vaulnaveys‐le‐Haut et Vaulnaveys‐le‐Bas, 
au point que les maires de chacune de ces 2 communes ont demandé fermement la tenue d’une réunion 
publique en grande partie sur ce sujet  (cf.  lettres des maires déposées dans  le  registre papier). Lors de 
celle‐ci  le  public  présent  a  fait  part  de  sa  grande  appréhension.  Une  douzaine  d’observations 
électroniques évoquent négativement ce sujet (cf. Procès‐ verbal de synthèse §3.12 p41‐42). 

 

La sécurité vis‐à‐vis de  l’ouvrage (= pas celle  liée à  la sureté de  l’ouvrage  lui‐même) doit également être 
étudiée, bien au‐delà des éléments contenus dans le dossier : 

 Pendant  les  travaux de  ce  chantier  non  clos  (NPNT p16  §3.6.1 Gestion  des  abords du projet  en 
phase  travaux) une circulation de grande proximité est bien envisagée : véhicules 4x4 sur chemin 
carrossable maintenu, mais aussi piétons tout alentour (même si cette dernière s’effectue surtout 
sur le même chemin carrossable). Lors de la réalisation du déblai (tirs d’explosif sur rocher fracturé 
compact) et lors la pose du remblai vers le talus extérieur, la menace de chutes de pierres devraient 
être envisagée ; 

 En exploitation hivernale, toute glissade, surtout involontaire, doit être rendue toujours impossible 
vers  l’intérieur  de  la  retenue,  surtout  de  la  part  d’enfants  souvent  débutants  skiant  de  part  et 
d’autre de la retenue sur des pistes situées à son amont immédiat (glissade gravitaire facilitée vers 
le  centre  de  la  retenue,  en  particulier  depuis  le  croisement  de  pistes  situé  immédiatement  à 
l’amont ;  

 Quid  de  ce  genre  de  glissade  sur  neige  (ou  verglas)  hors  des  périodes  d’ouverture  du  domaine 
skiable (et donc potentiellement à ce moment sans les filets de sécurité évoqués ‐ NPNT p16 §3.6.2 
Gestion des abords du projet en phase exploitation) ? Les barrières en bois permanentes sont‐elles 
supposées suffisantes (jusqu’à une épaisseur de neige de (0,5 ?)m mesurée à Roche Béranger) ? 

 Il  faut  absolument  empêcher  tout  enfant  de  se  retrouver  involontairement  précipité  dans  la 
canalisation busée qui draine le bassin à l’aval du coursier (fosse de dissipation d’énergie) situé en 
bordure immédiate d’une piste de ski et au creux d’un virage de cette piste. 

 

Ainsi  l’enjeu  de  sécurité  publique  lié  à  la  sureté  de  la  retenue  d’altitude  de  Roche  Béranger  est 
majeur, d’abord pour Chamrousse, et ensuite pour Vaulnaveys‐le‐Haut et Vaulnaveys‐le‐Bas. 

Il se révèle beaucoup dans la délibération‐avis de chacune des 3 communes mais aussi lors de la réunion 
publique et dans le registre d’enquête. 
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3.4.4 Limiter l’impact environnemental du projet 

Il  fallait également éviter une  implantation dans  l’une ou  l’autre des  zones naturelles  significativement 
inventoriées pour l’environnement présentes à Chamrousse (ex : Natura 2000, ZNIEFF, sites classés) et en 
préservant au mieux les boisements existants. Trouver un site adéquat à l’intérieur du domaine skiable (= 
entre les pistes mais sans trop les bouleverser !) devenait alors impératif. 

Et  pour  stocker  un  tel  volume  d’eau  dans  des  conditions  technico‐économiques  acceptables  (ex :  en 
limitant drastiquement  les  transports de matériaux),  il  fallait un  terrain assez vaste et relativement peu 
pentu, ce qui renvoyait vers le secteur de Roche Béranger aux pentes globalement relativement douces ! 

Sélectionné parmi 3 possibilités,  le choix d’implantation de  la  retenue arrive à concilier ces principaux 
paramètres :  enserré  dans  le  réseau  de  remontées  mécaniques  et  de  pistes  souvent  terrassées  du 
domaine  skiable,  il  ne  constitue  pas  un  point  environnemental  remarquable.  Il  est  néanmoins  à 
l’intérieur du site inscrit « Pâturages de la Croix de Chamrousse » (cf. DAE §E3.3.7.2.2 carte p121), ce qui 
n’est pas explicité ni repris dans les effets (cf. DAE §E4.2.6.2 carte p217 renvoyant au §E3.2.4 Patrimoine 
(!) p74 sans évoquer §E3.2.3 Espace agricole !, mais où de toute façon rien n’est explicité !). De plus, lié à 
une  certaine vue directe depuis une part  significative de  l’urbanisation de Roche Béranger,  son  impact 
paysager mérite une attention particulière. Enfin la suppression d’une petite surface (0,5 ha) de pinède 
ouverte à Pin Cembro est  identifiée en impact fort. La qualité de l’étude d’impact environnemental sur 
cette  implantation de  la  retenue d’altitude est  reconnue  (exemple : observation n°122C  FRAPNA §Les 
impacts directs de la retenue et de sa construction). 

L’impact environnemental du projet est plus conséquent sur la ressource en eau du projet à cause du : 

 Prélèvement sur le haut bassin versant du torrent intermittent de Rioupéroux jusqu’à 88% (selon les 
mois) de  l’excédent au débit réservé estimé de 1l/s (cf. DAE §E4.2.3.5.2 tableau BV1 p209, corrigé 
dans  Mémoire  en  réponse  §3.10  ④)  avec  un  impact  hydrologique  discrètement  déclaré 
(seulement !)  fort  (cf.  DAE  p209) ;  Cet  impact  environnemental  n’est  pas  déclaré  dans  le  §E4.3 
« Effets sur  le contexte biotique » du DAE (p220 à 239). Le maintien opportun d’un débit réservé 
n’exonère  pas  de  l’étude  de  l’impact  environnemental,  notamment  biotique,  à  l’aval  de  ce 
prélèvement. 

 Prélèvement  complémentaire par  les  forages  existants  (depuis 1983 mais peu utilisés pour  l’eau 
potable) situés dans (ou en bordure de) la zone humide (tourbière) reconnue (de nombreuses fois 
dont Biotope et Natura 2000) :  impact déclaré modéré (cf. DAE §E4.3.1.1 Point sur  la tourbière de 
l’Arselle  ‐ p224) mais  très mal  connu  (assèchement potentiel déclaré de  la  zone d’influence des 
forages)  et  nécessitant  2  études  complémentaires  engagées  (cf.  DAE  §E8.7.2  Mesure 
d’accompagnement MA1 ‐ p275 à 276) ;  

Étrangement ces impacts sont absents du récapitulatif DAE §E6 Vulnérabilité du projet. 

Enfin  l’impact  environnemental  des  travaux  complémentaires  des  tuyaux  d’alimentation  en  eau  de  la 
retenue (cf. DAE plan p370) n’est pas étudié dans le dossier. Le mémoire en réponse (cf. §3.4 ①) atténue 
ce manque.  À  l’exception  d’une  cinquantaine  de mètres  en  forêt  non  classée  (raccord  sur  l’usine  de 
traitement  et  de  pompage  de  l’Arselle,  nécessitant  probablement  une  autorisation  locale  de 
défrichement)  cet  impact devrait néanmoins être  faible  (tranchées  sur pistes anthropisées,  sur  chemin 
forestier et sur zone urbanisée).  

 

 

 

L’enjeu  de  sécurité  publique  de  la  retenue  d’altitude  de  Roche  Béranger  doit  être  étendu  aux 
situations  de  risques  créées  en  son  voisinage  immédiat :  notamment  les  possibilités  de  chutes  de 
pierre  lors des  travaux,  la glissade  intempestive  sur neige ou  sur glace vers  l’étendue d’eau,  la chute 
dans la fosse de dissipation d’énergie post coursier et l’entrainement vers la canalisation busée. 
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3.4.5 Surmonter la problématique compliquée de la ressource en eau 

La  production  de  neige  de  culture  conduit  systématiquement  à  s’affronter  à  une  problématique  de 
ressource  locale  en  eau.  Ce  qui  induit  d’ailleurs  une  bonne  partie  de  l’autorisation  environnementale 
recherchée  (nomenclature  1.2.1.0),  qui  oblige  à  la  vérification  du  respect  des  orientations  du  SDAGE 
(schéma directeur d'aménagement et de gestion des eaux) et du SAGE  (schéma d’aménagement et de 
gestion des eaux) (cf. pages 197 à 199 du dossier) et qui nécessite  l’avis de  la CLE (commission  locale de 
l’eau) Drac Romanche (avis favorable avec réserves, cf. pages 27 à 41 de la note de présentation).  

Le besoin est crucial en fin d’automne (avant saison) et début d’hiver (début de saison). Il dépasse alors 
très  largement, dans  la plupart des sites, comme à Chamrousse,  les possibilités de prélèvement au fil de 
l’eau dans  le  voisinage.  La  consommation d’eau pour  la neige de  culture  varie  radicalement  suivant  la 
disponibilité des périodes météorologiques  favorables à  la production  (avec  la  température  ‐  le  froid et 
l’humidité de l’air ambiant, mais aussi la vitesse du vent) et suivant les conditions d’enneigement naturel. 
Ces périodes pouvant être relativement rares et éphémères,  il est également déterminant de disposer à 
ce moment de très fortes capacités d’enneigement.  

Il faut toutefois bien noter que le besoin annuel en eau pour la production de neige de culture dépend à la 
fois du choix  fait par  la Régie d’une part de  l’épaisseur cumulée espérée de cette neige, soit 0,80m  (cf. 
DAE  §B3.1.2 Objectifs  du  besoin  en  eau  ‐  p33)  correspondant  à  0,40 m  d’eau  liquide  consommée,  et 
d’autre part de  la  superficie de pistes à enneiger. Ces choix  traduisent une ambition de « confort » qui 
pourrait être revue. 

La  capacité  de  93 000 m3  du  projet  de  retenue  de  Roche  Béranger  permet  de  doubler  le  cumul  des 
capacités  de  stockage  actuelles  sur  Chamrousse  (en  passant  de  89 000 m3  à  182 000 m3).  Pourtant  ce 
cumul des capacités ne permet pas de couvrir  l’ensemble des besoins en eau prévisibles en 2025, soit 
220 000 m3 (avec une épaisseur de neige de culture cumulée de 0,80m sur 55ha de pistes, cf. Schéma de 
la ressource en eau intégrant la nouvelle retenue de Roche ‐ Mars 2019 ‐ MDP Consulting) : La tension sur 
la ressource en eau en période hivernale est ainsi prévisible à moyen terme alors que  les capacités de 
prélèvements en eau sont réduites à cause de l’étiage hivernal, sauf à réduire ses prétentions en mettant 
moins de neige sur moins de pistes.  

Heureusement, même si  la consommation en eau potable atteint son pic annuel au cœur de  l’hiver (lors 
des vacances scolaires françaises dites de février),  les captages eau potable de Boulac ne sont pas situés 
sur  le même bassin  versant que  celui de  la  retenue de Roche Béranger. Néanmoins  avec  ce projet de 
retenue, le conflit potentiel d’usage de l’eau reste patent sur les forages de la tourbière de l’Arselle, en 
particulier lors des situations de « stress hydrique ».  

Enfin vis‐à‐vis du cycle de l’eau et à cause de la sublimation à basse température (vaporisation de la neige 
sans passer par  la phase  liquide) relativement  intense par temps sec, environ 20% de  l’eau réservée à  la 
production de neige de  culture ne  se  retrouve pas à  l’aval de  ces  installations :  la  restitution vers des 
écoulements n’est pas intégrale.  

L’incertitude compréhensible sur le régime hydrologique du haut bassin versant du torrent intermittent 
du  Rioupéroux  (cf.  DAE  §E3.3.4.6  Contexte  hydrographique  ‐  p108 ;  NPNT  Avis  CLE  ‐  p39)  et  par 
conséquent sur les débits à réserver et sur ceux pouvant être prélevés (cf. DAE §E4.2.3.5.2 Impacts sur le 
régime hydrologique ‐ p207 à 211, prélèvement maximal au‐delà du débit réservé) aboutit à un ordre de 

Ainsi l’impact environnemental : 

 de  la  retenue  elle‐même  est  globalement  bien  étudié  et  se  révèle  très  modéré ;  Il  nécessite 
néanmoins une attention particulière sur l’aspect paysager ; 

 Vis‐à‐vis de  la  ressource en eau est soit marginalement pas étudié  (en aval du prélèvement sur  le 
torrent du Rioupéroux), soit renvoyé temporairement à des études approfondies engagées dans un 
site particulièrement sensible (tourbière de l’Arselle) ; 

 des travaux complémentaires des tuyaux d’alimentation n’est pas étudié, même s’il est (très) faible a 
priori, sauf sur une courte distance de traversée forestière. 
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grandeur (un peu caché comme tel) du volume annuel prélevable sur ce torrent. Selon la pluviométrie des 
années, ceci aura un  impact significatif, favorable ou non, sur  les volumes d’eau que  la Régie souhaitera 
prélever par  les  forages  situés  sur  la  zone humide  reconnue de  l’Arselle.  Le  conflit d’usage est encore 
patent. Il est encadré dès maintenant avec  les autorisations indiquées dans l’arrêté préfectoral portant 
modification du prélèvement pour  l’alimentation en eau potable et  la production de neige de culture du 
captage de  l’Arselle (du 25 février 2019) et dans un futur proche (de  l’ordre de  l’année) avec  les études 
« Eau » et « Nature » envisagées dans ce même arrêté préfectoral ayant notamment pour but d’évaluer 
les incidences de ces prélèvements. 

 

3.4.6 Limiter l’impact pour les autres usagers de l’eau à l’aval 

Le captage pour eau potable de Prémol n’est plus utilisé (cf.  indication orale du maire de Vaulnaveys‐le‐
Haut). 

Sur l’aspect quantitatif : 

 Concernant  l’usage hydroélectrique cité à Prémol (cf. DAE §E3.3.4.7.1 ‐ p108)  l’impact est très faible : 
maximum voisin de 2,5% sur 4 mois (avril à juillet) (cf. DAE §E4.2.3.5.2 ‐ p209) ; 

 Concernant  la disponibilité au captage de Passe‐Rivière (situé plusieurs kilomètres à  l’aval de Prémol) 
l’impact est encore plus  faible : maximum voisin de 1,8%  sur 4 mois  (avril à  juillet)  (cf. Mémoire en 
réponse §3.10 Risques sur captage aval). 

Sur l’aspect qualitatif / pollution : 

 L’incident de  l’été 2016 à Casserousse  (captage eau potable du même nom  (commune de St Martin 
d’Uriage) pollué par des eaux  turbides voisines suite à un violent orage après  travaux de piste, avec 
traitement de  l’eau se poursuivant) avec même maitre d’ouvrage,  la Régie, et même maitre d’œuvre, 
MDP  Consulting,  a  laissé  de  profondes  cicatrices :  une  grande méfiance,  compréhensible  dans  ce 
contexte, règne à l’aval du projet de retenue (cf. demande de réunion publique et avis en délibération 
de Vaulanveys‐le‐Bas + avis CLE) ! 

 

 
   

Les besoins en eau identifiés sont conséquents.  

Pour  les  satisfaire  les  ressources  doivent  être  diversifiées  entre  un  prélèvement  majoritaire  sur 
l’écoulement d’un torrent intermittent et un prélèvement minoritaire (complémentaire) par les forages 
existants sur une zone humide classée Protection de biotope, Natura 2000, Espace naturel sensible. 

Le conflit d’usage de l’eau est patent sur la zone humide de l’Arselle, entre la flore (pour lui éviter un 
stress hydrique dégradant), l’eau potable (prioritaire) et la neige de culture. 

Le projet est compatible avec le SDAGE. 

L’impact  pour  les  autres  usagers  de  l’eau  à  l’aval  de  la  retenue  est  très  sensible  du  point  de  vue 
qualitatif pour un captage d’eau potable, celui de Passe‐Rivière situé sur la commune de Vaulnaveys‐le‐
Bas, pourtant éloigné de près de 7 km. Les craintes de pollution de ce captage par des eaux  turbides 
provenant du chantier de la retenue de Roche Béranger sont compréhensibles, vis‐à‐vis du précédent de 
Casserousse. 
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4 L’ANALYSE  DES  OBSERVATIONS  ET  DU  MÉMOIRE  EN 
RÉPONSE 

4.1.1 Pour la sécurité publique, avec quelles mesures ? 

L’exigence de sécurité publique étant très forte pour cette retenue d’altitude (cf. §3.4.3) compte tenu de 
l’importance et souvent de la proximité des enjeux ainsi menacés.  

 

 

Concernant  la  conception,  la  réalisation  et  la  première  mise  en  eau,  un  agrément  des  sociétés 
intervenant  en  études,  diagnostics  et  suivi  de  travaux  est  réglementairement  nécessaire  (code  de 
l’environnement : articles  L211‐3 §IV, R214‐119, R214‐120, R214‐129 à  ‐132 et arrêté du 15 novembre 
2017) pour ces barrages de classe C. La  liste des sociétés ainsi agréées est disponible sur  le site  internet 
adéquat officiel (en fin de page) du ministère chargé de l’écologie : 

  Le maître d’œuvre principal, MDP Consulting, possède l’agrément n°46 valide jusqu’au 30/12/2021 ; 

  L’acteur  de  la  partie  géotechnique  (dont  reconnaissances  (sondages,  profils  sismiques,  essais…) 
analyse de stabilité  (caractéristiques géo‐mécaniques,  tenue en surcharge hydraulique,  résistance au 
séisme…),  préconisations  géotechniques  (géométrie  du  projet,  déblais‐remblais,  dispositif 
d’étanchéité, drainage…)), SAGE Ingénierie, possède l’agrément n°26 valide jusqu’au 22/06/2021 ; 

 L’acteur de  la partie hydraulique  (bassins versants,  crue décennale  / millénale, évacuateur de  crue, 
coursier,  fosse  de  dissipation,  rupture  de  digue  (débit  maximal,  onde  de  submersion,  lave 
torrentielle…),  SAGE  Environnement  (société  pleinement  distincte  de  SAGE  Ingéniérie),  n’est  pas 
inscrit sur la liste disponible au 12/07/2021 : Je ne sais pas apprécier si c’est alors au maître d’œuvre 
agréé d’être particulièrement vigilant sur chacune de ces étapes et de reprendre la responsabilité de 
potentielles malfaçons techniques. 

 

En conception pour la sécurité du barrage, les études géotechniques et hydrauliques sont essentielles. 

L’étude géotechnique  (cf. DAE §H4 voir p411 et suivantes) sur tout  le site du projet de retenue permet 
notamment : 

 De  vérifier qu’il n’existait  aucune  anomalie majeure  remettant  en  cause  la  faisabilité du  projet : 
absence de  risque de glissement de  terrain et d’effondrement ou de cavités, assez  faible aléa de 

Concernant  l’exploitation  et  pour  accroitre  la  maitrise  de  la  sécurité  de  la  retenue  d’altitude,  un 
processus de contrôle indépendant du maitre d’ouvrage sur les étapes d’existence de la retenue non 
couvertes par les agréments, notamment pour « le dossier de l’ouvrage » comprenant les consignes de 
surveillance, de conduite à tenir et celle des vidanges, « le rapport de surveillance » (tous les 5 ans) ainsi 
que la VTA (visite technique approfondie) me parait indispensable. 

Ce  « simple »  constat me  parait  imposer  au moins  un  strict  respect,  draconien,  des  prescriptions 
réglementaires (code de  l’environnement, notamment  les articles R214‐112, R214‐119 à  ‐126,  l’arrêté 
du 6 août 2018) concernant les barrages de classe C, à tous les niveaux :  

 conception :  exemples :  stabilité  sous  charges,  tenu  au  séisme,  dimensionnement  du  coursier, 
revanches, mise en œuvre des remblais, dispositifs d’étanchéité, de drainage ; 

 réalisation / travaux :  exemples  terrassement  en  remblais  (tri  des  matériaux,  concassage, 
compactage,  couverture  interne  de  protection),  installation  des  piézomètres,  de  membrane 
d’étanchéité, … 

 première mise en eau : consignes de surveillance et de conduite à  tenir,  type d’inspections, seuils 
d’alerte, … 

 exploitation : consignes de surveillance et de conduite à tenir (notamment  lors de susceptibilité de 
rupture brutale ou progressive), type d’inspections, seuils d’alerte, consigne pour vidanges. 
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chutes de blocs venant de petits ressauts rocheux (purge préalable prévue), classement du site en 
zone d’aléa sismique moyen (zone 4) ; 

 D’établir  la  structure géologique générale du  site après  reconnaissances de  sols : des  terrains de 
couverture  globalement  peu  épais  et  de  nature  diversifiée  surmontant  un  substratum  rocheux 
constitué d’amphibolites. 

 D’étudier la stabilité des ouvrages en remblais : géométrie, calculs de stabilité sur différents profils 
(en ELU normal d’exploitation / ELU accidentel séisme pesant / ELU accidentel séisme allégeant) ; 

 De proposer  certaines adaptations au projet : dispositif d’étanchéité, drainage, protection  contre 
les chutes de blocs, pistes de ski adjacentes.  

 De fournir des recommandations techniques : terrassements en déblai, réutilisation des matériaux, 
assise des remblais, mise en œuvre des remblais ; 

 De respecter pour la partie géotechnique le dernier arrêté du 6 août 2018 fixant des prescriptions 
techniques relatives à la sécurité des barrages, notamment celles de la classe C correspondant à la 
retenue d’eau projeté de Roche Béranger (cf. Annexes §5.7 Attestation SAGE Ingénierie). 

 

Le site de la retenue est épargné par les risques naturels recensés sur la commune de Chamrousse, hors 
séisme (cf. DAE §E3.3.6 Risques naturels p112 et 113) 

L’étude hydraulique (cf. DAE §F2 ‐ p299 à 333) sur tout le site du projet de retenue permet notamment : 

 D’établir  le  débit  de  projet  pour  le  dimensionnement  de  l’évacuateur  de  crue :  bassin  versant, 
précipitations, débit décennal, débit de crues exceptionnelles ; 

 De dimensionner  l’évacuateur de crue : période de retour (1000, Q1000 = 5 m
3/s), revanche (0,60m 

au‐dessus de la côte des plus hautes eaux, avec un vent de période de retour 50 ans) ; 

 De dimensionner le coursier, la fosse de dissipation, le dispositif de vidange (vidange à mi‐charge en 
17h et vidange complète en 28h ; Qfuite maxi = 1,27 m3/s) ; 

 D’étudier la rupture de digue : risque de rupture, débit maximum de brèche, propagation de l’onde 
de submersion, formation d’une lave torrentielle. 

 

L’étude détaillée de cette onde de submersion n’est pas règlementairement obligatoire pour la classe C de 
barrage dans  laquelle  se  situe  la  retenue de Roche Béranger  (cf. Code de  l’environnement R214‐115 et 
D181‐15‐1 §III‐3° :   pas d’étude de danger obligatoire pour barrage de classe C). Cette étude ne modifie 
pas ce risque mais elle le révèle mieux. 

Une  telle  onde  de  submersion  n’a  pas  de  conséquence  règlementaire  automatique  sur  les  plans 
d’urbanisme (= pas de modification du PLU causée par elle), même pour les barrages de classe B ou A (il 
n’existe  rien de  tel dans  le code de  l’urbanisme). Par contre  il  serait  logique de  l’intégrer dans un plan 
communal de sauvegarde, PCS. 

Le plan particulier d’intervention n’est pas obligatoire pour un barrage de classe C  (Code de  la sécurité 
intérieure R741‐18). 

Les consignes relatives à la surveillance et aux moyens d’intervention sont étudiées (cf. DAE §D6 p48 à 52) 
avec  les  opérations  de  suivi  (classique  et  exceptionnel),  l’exploitation  des  données,  la  détection 
d’anomalies, la vidange de la retenue. Je note toutefois : 

 Le relevé prévu tous  les 15  jours (tout au  long de  l’année) des drains et des piézomètres qui pourrait 
passer hebdomadaire, comme l’observation visuelle de l’ouvrage ; 

 Qu’en  cas  de  prévision  de  crue,  un  contrôle  préalable  visuel  de  l’ouvrage  (de  l’évacuateur  de  crue 
notamment) serait utilement prévu ; 

 Qu’en cas de vigilance météo rouge précipitations‐crue‐orages, la vidange partielle prévue en 24h est 
une illusion car ces vigilances ne sont pratiquement annoncées au mieux que quelques heures avant le 
début du phénomène intense. 
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Les dangers générés par le projet, principalement ceux générés par la retenue, doivent être limités : 

 Alors que 2 pistes de ski enserrent la retenue vers l’amont, toute glissade gravitaire involontaire vers le 
centre de  la  retenue, par exemple sur  la neige par un  jeune skieur, doit être  rendue  impossible : un 
filet  de  sécurité  (identique  à  ceux  présents  par  ailleurs  sur  le  domaine  skiable)  sera  posé  dès 
l’automne, avant  les premières neiges, puis sera obligatoirement surveillé tous  les  jours et enfin sera 
réglé si nécessaire ; 

 L’entrée de  la  large canalisation busée qui draine  le bassin situé à  l’aval du coursier doit être fermée 
pour  empêcher  tout  enfant  de  s’y  retrouver  involontairement  précipité :  pour  cela  cette  entrée  de 
buse sera continuellement équipée d’une grille non amovible sans outils ; 

 Le risque de chute de blocs généré par le chantier (remblaiement, pose de parement, tirs de mines) ne 
doit pas menacer le public circulant au voisinage (chantier non clos) : Après concassage, les couches de 
remblais seront  faites avec des épaisseurs réduites  (maxi 40 cm) et compactées. Une procédure très 
stricte sera mise en place pour les tirs de mines, avec vigies, alertes sonores obligatoires et validée par 
le CSPS. 

 

4.1.2 Vis‐à‐vis de la ressource en eau, avec quelles mesures ? 

Les conditions techniques des travaux sur Casserousse et sur Roche Béranger sont très différentes vis‐à‐vis 
des potentialités de production d’eaux turbides et vis‐à‐vis des distances des captages situés à  l’aval (cf. 
Mémoire  en  réponse  §3.10  Risques  sur  captage  aval) :  tranchées  et  travaux  dans  sol  argileux  à 
Casserousse  / creusement dans  rocher à Roche Béranger,  superficies  concernées changeant d’ordre de 
grandeur  (beaucoup plus petite à Roche Béranger), mise en place de bassins provisoires de  rétention à 
Roche Béranger (aucun à Casserousse), à l’aval captage à quelques dizaines de mètres à Casserousse (avec 
beaucoup de travaux dans le périmètre rapproché) / captage de Passe‐Rivière situé à plus de 7 kilomètres. 

Les mesures prévues dans le dossier limitent encore ce risque de pollution du captage de Passe‐Rivière : 

 Mesure d’évitement pour  la protection contre  le  risque de pollution  turbide et chimique  (ME1 dans 
DAE §E8.2.1 ‐ p255 à 257) ; 

 Création, en complément de ME1, de 3 bassins de rétention + filtre à paille (cf. Mémoire en réponse 
§3.10 Risques sur captage aval) ; 

Au vu des 3 délibérations d’avis des communes impliquées et pour assurer la nécessaire confiance dans 
la  sécurité  de  la  retenue  d’altitude,  il me  parait  également  indispensable  que  les  3  communes  de 
Chamrousse, Vaulnaveys‐le‐Haut et Vaulnaveys‐le‐Bas, soient informées dans exactement les mêmes 
conditions de toutes  les étapes essentielles de  la construction et de  la vie du barrage, notamment : 
autorisation  environnementale,  ouverture  du  chantier,  réception  des  travaux,  début  et  fin  de  la 
première mise en eau, « dossier de l’ouvrage » (avec consignes de surveillance, de conduite à tenir, de 
vidanges),  rapport  de  surveillance,  visite  technique  approfondie,  alertes  de  sécurité,  réalisation  de 
vidanges. 

Les études géotechniques et hydrauliques paraissent avoir été menées avec tout le sérieux nécessaire à 
la  recherche  d’une  excellente  sureté  du  barrage,  sans  qu’il  me  soit  possible  de  les  valider 
techniquement. 

L’étude de l’onde de submersion, effectuée de manière dite « simplifiée » comme demandé, ne produit 
pas une carte classique d’aléa et ne permet donc pas d’établir  le risque encouru par  les constructions 
pouvant être menacées, ce qui est vivement regretté. La réduction de ce risque passe beaucoup plus 
par  le  soin  apporté  à  des mesures préventives  et de  suivi que par une meilleure  connaissance de 
l’onde elle‐même. 

Les consignes relatives à  le a surveillance et aux moyens d’intervention proposées méritent une revue 
de projet approfondie, un contrôle indépendant et probablement une phase de test. 
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 Mesure  de  réduction  avec  le  réensemencement  des  espaces  remodelés  (MR2  dans  DAE  §E8.3.2  ‐ 
p263)  

 

Pour les aspects prélèvement d’eau par les forages de l’Arselle, voir le paragraphe suivant.  

 

4.1.3 Les impacts environnementaux, avec quelles mesures ? 

Le choix d’implantation de la retenue, sélectionné parmi 3 possibilités, conduit à la suppression (impact 
fort  cf. DAE  ‐ p223) de 0,5 ha de pinède ouverte à Pin  cembro et  landes à Éricacées  (enjeu  fort)  sur 
l’implantation de la retenue. Ce qui est aussi perçu comme une atteinte au paysage. 

La  suppression  de  cette  pinède  ouverte  sur  une  relativement  faible  superficie  n’a  pas  été  l’objet  de 
mesure de compensation. Ceci a été regretté dans quelques observations du public. 

L’architecte des bâtiments de France a été sollicité pour améliorer l’intégration paysagère de la retenue et 
de son bâtiment technique accolé. Son avis a été rendu (cf. §5.6.3 Avis DRAC Paysage) et a été suivi. 

 

Le très  important prélèvement d’eau sur  le relativement faible bassin versant du torrent  intermittent du 
Rioupéroux ne suffit pas à établir une ressource en eau suffisante pour le projet de retenue. Ceci conduit à 
la recherche d’une autre ressource en eau proche,  l’eau potable n’étant pas possible. Ceci aboutit à une 
menace  d’un  niveau mal  établi  sur  la  zone  humide  reconnue  de  l’Arselle  (enjeu  très  fort)  par  les 
prélèvements d’eau qui y sont prévus (impact « modéré » cf. DAE ‐ p224) au moyen des forages existants 
depuis 1983. 

La  zone humide de  la  tourbière de  l’Arselle  a  fait  l’objet de multiples  classements :  ZNIEFF de  type  1, 
Inventaire  départemental  des  zones  humides,  Natura  2000  de  type  SIC,  site  classé  du  Lac  Achard, 
protection de biotope préfectoral avec espace naturel sensible. À ces titres sa protection / sauvegarde est 
sous  la  responsabilité d’abord du préfet. Cette  survie dépend beaucoup du maintien d’un niveau d’eau 
sous‐jacent  conséquent.  L’arrêté  préfectoral  de  février  2019  (dernière  pièce  incluse  dans  la  note  de 
présentation non technique) actualise les conditions de prélèvements d’eau dans cette tourbière par les 2 
forages existants depuis plus de 35 ans mais peu utilisés par l’eau potable (cf. tableau p97). Les valeurs qui 
y  sont  retenues  (exemples :  volume maximal  annuel  autorisé  total  de  35000 m3/an,  volume maximal 
horaire (= débit horaire !) autorisé total (pourquoi total ?) de 15 m3/h pour P1) ne sont pas justifiées par 
leur  impact environnemental (cf. DAE p251, p224 et p105). Dans  l’arrêté préfectoral (article 7),  l’analyse 
des  incidences dues aux prélèvements d’eau est reportée dans 2 études à venir :  l’une « Eau » et  l’autre 
« Nature ».  Concernant  le  prélèvement  complémentaire  par  les  forages  existants  sur  la  tourbière  de 
l’Arselle,  Le  dossier  reconnait  (p224)  que,  avec  ce  débit  de  pompage  autorisé,  « la  tourbière  peut 
potentiellement être asséchée dans la zone d’influence du forage ». Cet impact y est toutefois qualifié de 
« modéré » mais,  d’une  part  le  fait  que  les  forages  soient  déjà  en  place  ouvre  bien  l’accès  au  risque 
constitué par les prélèvements mais ne constitue pas le risque lui‐même, d’autre part les forages n’ont été 
utilisés (pour  l’eau potable) qu’exceptionnellement (cf. p97) et enfin ce débit maximal autorisé prolongé 
de forage n’a pas été comparé à celui du ruisseau voisin de la Salinière (et constituant très probablement 
quasiment  tout  l’apport  local).  L’autorisation  généreuse  de  prélèvement  de  juillet  1983  a  été  donnée 
après une campagne de relevés piézométriques effectuée en novembre 1982 sur  l’Arselle après un mois 
d’octobre  1982  reconnu  comme  particulièrement  pluvieux  dans  la  région  (et  une  tempête  les  7  et  8 

La  suppression d’une petite  surface  de pinède ouverte  est  évaluée  avec  un  impact  fort  et n’est pas 
compensée. 

L’intégration  paysagère  de  la  retenue  et  de  son  bâtiment  technique  accolé  a  été  améliorée  par 
l’architecte des bâtiments de France. 

Les situations géographiques et de chantier entre le projet de retenue de Roche Béranger et les travaux 
de  piste  de  Casserousse  (en  2016)  me  paraissent  vraiment  différentes  au  point  qu’une  étude 
complémentaire sur ce risque de pollution par les eaux turbides me semble inutile. 



François RAPIN 
Commissaire enquêteur 

Enquête publique n° E19000109/38 ouverte du 27/05 au 27/06/2019 
Chamrousse (38) ‐ Retenue d’altitude de Roche Béranger 

Rapport 

Version : 1e 

Date : 27/07/2019

Page : 21/32 
 

novembre !) et à partir des besoins estimés alors en eau potable  sur Chamrousse :  cette générosité ne 
peut constituer une prétention de  faiblesse de  l’impact environnemental des prélèvements d’eau sur  la 
tourbière de l’Arselle 

La menace sur la zone humide reconnue de l’Arselle fait l’objet de mesure : 

 de réduction (MR3 cf. DAE ‐ p264) visant à définir l’aire maximale d’influence écologique autour des 2 
forages  existant  par  l’installation  « de  piézomètres  sur  les  deux  forages ».  Toutefois  2  éléments 
essentiels ne sont pas précisés : ① le nombre de piézomètres par forage (au moins 2 à cause du pluriel 
s écrit) et ② l’entité devant assurer le suivi des prélèvements et le contrôle de la zone d’influence ; 

 d’accompagnement (MA1 cf. DAE ‐ p275)  

 

 Concernant  les  transferts  d’eau  entre  sous  bassins  versants  lorsque  le  projet  sera  réalisé,  dans  le 
mémoire  en  réponse  de  la  Régie  comparant  les  sous  bassins  prélevés  et  ceux  ou  s’effectuent  les 
restitutions, la Régie expose que le projet rééquilibre plutôt l’ensemble vis‐à‐vis de la situation actuelle 
où l’eau utilisée pour la neige de culture provient du secteur du Recoin. 

 « Aucun adjuvant n’est utilisé ni ne sera utilisé par la Régie » pour la production de neige de culture. 
 

4.1.4 Usage Baignade 
La baignade dans la retenue restera interdite pour des problèmes de sécurité (protection de l’étanchéité 
et de  son  confinement pas  adaptés  à un piétinement  concentré), des  problèmes  sanitaires  avec de  la 
pollution (matières fécales, urines), des impossibilités techniques de nettoyer et de ré‐emplir la retenue et 
de traiter l’eau. 

 

4.1.5 Nomenclature IOTA 

Selon  les  dispositions  du  code  de  l’environnement  (article  R214‐1)  relatif  à  la  nomenclature  des 
opérations soumises à autorisation  (A) ou à déclaration  (D),  les  rubriques dont  relève  le projet sont  les 
suivantes : 

   

La commune de Chamrousse et la Régie annoncent envisager la création d’un espace ludique estival sur 
le secteur de Roche Béranger. 

Le  prélèvement  en  eau  dans  une  zone  humide  protégée  est  forcément  délicat.  La  reprise  d’un 
prélèvement  eau  potable  peu  utilisé  dans  le  passé  récent  n’est  pas  automatiquement  synonyme  de 
faiblesse de cet  impact. Le réchauffement climatique peut constituer aujourd’hui un potentiel agressif 
sur  la tourbière. Si la production de neige de culture peut y prélever des excès d’eau, elle ne doit pas 
affecter la pérennité de la zone humide reconnue Protection de biotope et Natura2000. 

Jusqu’aux résultats de l’étude des incidences de ces prélèvements d’eau il faut être vigilant et prudent 
sur ce point. 
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N°  Intitulé R214‐1  État du projet  Opération 

1.2.1.0  À  l'exception des  prélèvements  faisant  l'objet d'une 
convention avec  l'attributaire du débit affecté prévu 
par  l'article L. 214‐9, prélèvements et  installations et 
ouvrages  permettant  le  prélèvement,  y  compris  par 
dérivation,  dans  un  cours  d'eau,  dans  sa  nappe 
d'accompagnement ou dans un plan d'eau ou  canal 
alimenté par ce cours d'eau ou cette nappe :  

1°  D'une  capacité  totale  maximale  supérieure  ou 
égale à 1 000 m3/ heure ou à 5 % du débit du cours 
d'eau ou, à défaut, du débit global d'alimentation du 
canal ou du plan d'eau (A) ;  

2°  D'une  capacité  totale  maximale  comprise  entre 
400 et 1 000 m3/ heure ou entre 2 et 5 % du débit du 
cours  d'eau  ou,  à  défaut,  du  débit  global 
d'alimentation du canal ou du plan d'eau (D). 

Le  prélèvement  dans  le 
torrent  du  Rioupéroux  aura 
une  capacité  maximale  de 
100  m3/heure  (27,8  l/s).  Le 
débit  de  référence  d’étiage 
(QMNA5)  de  ce  ruisseau  est 
nul.  

Le  débit  de  prélèvement  est 
donc  supérieur  à  5%  du 
QMNA5. 

Autorisation

3.2.3.0  Plans d'eau, permanents ou non : 

1° Dont  la  superficie est  supérieure ou égale à 3 ha 
(A) ;  

2°  Dont  la  superficie  est  supérieure  à  0,1  ha mais 
inférieure à 3 ha (D). 

La  surface maximale  du  plan 
d’eau  en  exploitation 
normale est de 12 615 m² soit 
près de 1,26 ha. 

Déclaration

3.2.4.0  1°  Vidanges  de  plans  d'eau  issus  de  barrages  de 
retenue,  dont  la  hauteur  est  supérieure  à  10 m  ou 
dont  le  volume de  la  retenue est  supérieur  à 5 000 
000 m3 (A) ;  

2° Autres vidanges de plans d'eau, dont  la superficie 
est  supérieure à 0,1 ha, hors opération de  chômage 
des voies navigables, hors piscicultures mentionnées 
à  l'article  L.  431‐6,  hors  plans  d'eau mentionnés  à 
l'article L. 431‐7 (D).  

Les vidanges périodiques des plans d'eau visés au 2° 
font l'objet d'une déclaration unique. 

Hauteur  d’eau  maximale  en 
exploitation  normale : 
14,05 m.  

Le  plan  d’eau  ne  sera 
vidangé qu’en  fin 
d’exploitation hivernale si des 
travaux  sont  nécessaires  ou 
qu’en  cas  de  vidange 
d’urgence. 

Autorisation

3.2.5.0  Barrage de retenue et ouvrages assimilés relevant des 
critères de classement prévus par  l'article R. 214‐112 
(A). 

Le  barrage  de  retenue 
d’altitude est en classe C. 

Autorisation

 

 

Note : L’arrêté préfectoral portant modification du prélèvement pour  l’alimentation en eau potable et  la 
production de neige de culture du captage de  l’Arselle  (du 25  février 2019)  fait  référence à  la  rubrique 
1.1.2.0. 

 

   

Vis‐à‐vis du dossier, les 2 numéros de nomenclature 3.2.3.0 et 3.2.4.0 ont été rajoutés à ma demande. 

Fin du rapport d’enquête, hors Annexes

Conformément à la demande du tribunal administratif, les conclusions et l’avis du commissaire 
enquêteur se trouvent dans un document rattaché mais séparé de ce rapport d’enquête. 
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5 ANNEXES 

5.1 Décision de nomination du commissaire enquêteur 
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5.2 Arrêté préfectoral prescrivant l'ouverture de l’enquête publique 
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5.3 Avis d'enquête publique 
 

5.4 Affichage et certificats d’affichage 
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5.5 Avis des institutions  

5.5.1 Conseil municipal de Chamrousse 
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5.5.2 Conseil municipal de Vaulnaveys‐le‐Bas 
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5.5.3 Conseil municipal de Vaulnaveys‐le‐Haut 
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5.5.4 Grenoble‐Alpes‐Métropoles 
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5.6 Avis de services préfectoraux / régionaux 

5.6.1 Avis de l’autorité environnementale 

Absence  d’avis  reconnue  par  lettre  DDT  Service  environnement  du  28  mars  2019  (cf.  Note  de 
présentation non technique §9.2 ‐ p42). 

5.6.2 Avis de la DRAC Archéologie 

 

5.6.3 Avis de la DRAC Paysage 
 

5.7 Attestation SAGE‐Ingénierie 
Conformité  de  l’étude  géotechnique  aux 
prescriptions  de  l’Arrêté  du  6  août  2018  Sécurité 
des barrages. 
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5.8 Compte rendu de la réunion publique du 13 juin 

Document restant séparé de rapport pour des raisons de commodité. 

11 pages 

 

 
   N°12 : Image des 2 premières pages du compte‐rendu de réunion 
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5.9 Procès‐verbal de synthèse et mémoire en réponse 

Document restant séparé de rapport pour des raisons de commodité. 

48 pages 

 

N°13 : Image des 2 premières pages du procès‐verbal de synthèse 


